FranciszeR Ksawery PieRosinsRi
(1844-1906)!

Franciszek Piekosinskiurodzit si¢ 3 lutego 1844 r. w Wiercanach k. Ropczyc. Pochodzit
z rodziny ziemianskiej i pierwotnie nosit nazwisko Pakosz-Piekusinski. Byt synem
Rudolfa Pakosz-Piekusinskiego, wtasciciela Wiercan, oraz Salomei z Elterleinow.
W mtodym wieku zostat osierocony przez ojca i znalazt si¢ pod opieka prawna Karola
Moleckiego, proboszcza w Komborni koto Krosna. Swiadectwo maturalne uzyskat
Piekosinski w 1861 r. w tarnowskim gimnazjum, nastgpnie jeszcze tego samego roku
zapisat si¢ na studia prawnicze na Uniwersytecie Jagiellonskim. Wowczas postanowit
tez zmieni¢ nazwisko, a nowej jego formie pozostat wierny do konca zycia. Po dwoch
latach studiéw na Wydziale Prawa UJ przerwat je, by wzia¢ udzial w powstaniu stycz-
niowym. Po klgsce powstania Piekosinski wrocil do Krakowa i ostatecznie w 1865 r.
ukonczyt prawo, a nastgpnie doktoryzowat si¢ w 1870 r. Juz w pierwszych latach po
ukonczeniu studiow dato si¢ zauwazy¢, ze Piekosinski traktuje swoja pracg zawodo-
wa jako konieczno$¢, ktora nie daje satysfakeji, lecz jest nieodzowna do codziennego
utrzymania. Jego pasja stata si¢ za$ praca naukowa, ktora traktowat w kategorii stuz-
by, czy tez powinnos$ci spotecznej, wpisujac si¢ w ten sposob w modny wowczas nurt
pracy organiczne;j.

Bedac prawnikiem z wyksztatcenia, rozpoczat Piekosinski swoja karier¢ zawodo-
wa od posady kandydata adwokackiego. Do$¢ szybko kariera ta nabrala przyspiesze-
nia, zwlaszcza, gdy w 1872 r. objal on funkcj¢ konsultanta prawnego w Galicyjskim
Towarzystwie Parcelacyjnym i Budowlanym. Nastepnie podjat prace w dyrekeji
Banku dla Handlu i Przemystu, co zbieglo si¢ z otrzymaniem stopnia naukowego
doktora. Dalsza praca zawodowa Piekosinskiego wigzata si¢ z kolejnymi posada-
mi w Galicyjskim Zaktadzie Kredytowym Ziemskim w Krakowie. Penit tu kolejno
funkcje sekretarza, prokuratora i wreszcie w 1885 r. dyrektora. Uznaniem jego dro-
gi zawodowej bylo powotanie go w 1889 r. przez Wydziat Krajowy we Lwowie do
zespotu zajmujacego si¢ pracami kodyfikacyjnymi w dziedzinie ustawodawstwa kra-
jowego. Sprawito to, ze Piekosinski musial na kolejne dwa lata wyjecha¢ z Krakowa
do Lwowa.

Jeszcze przed wyjazdem do Lwowa, wilasciwie od 1882 r., podejmowat starania
o uzyskanie katedry uniwersyteckiej, m.in. nauk pomocniczych historii, jednak do-
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piero po powrocie ze Lwowa, w zwiazku z odejsciem z Uniwersytetu Jagiellonskiego
Michata Bobrzynskiego, ktory zostal wiceprezydentem Rady Szkolnej Krajowej,
Piekosinski na wniosek Rady Wydziatu Prawa mianowany zostat w 1891 r. profeso-
rem nadzwyczajnym prawa staropolskiego i1 objat Katedr¢ Prawa Polskiego. Mimo
podjecia trudu pracy wykladowcy akademickiego nie zrezygnowal z zatrudnie-
nia w sektorze bankowym, pozostawal czlonkiem zarzadu Kasy OszczednoSciowej
w Krakowie oraz Banku Krajowego Galicyjskiego z siedziba we Lwowie. Praca na
uniwersytecie przynosita Piekosinskiemu wiele satysfakcji i wydaje sig, ze zaspa-
kajata jego ambicje naukowe. W 1893 r. uzyskat Piekosinski uprawnienia komisa-
rza teoretycznych egzaminow rzadowych oddzialu prawno-historycznego, zas w la-
tach 1894-1895 pehit funkcj¢ dziekana Wydzialu Prawa. Niemalze roéwnoczesnie
z rozpoczgciem pracy w Katedrze Prawa Polskiego Piekosinski objat funkcje dyrek-
tora Archiwum Krakowskiego, co mozliwe bylo dzigki odejéciu z tego stanowiska
M. Bobrzynskiego, a nastgpnie w 1892 r. Zbigniewa Kniaziotuckiego. Do kierowa-
nia archiwum i do pracy uniwersyteckiej Piekosifiski posiadat §wietne przygotowa-
nie merytorycznie. Juz na studiach shuchat wyktadéw Piotra Burzynskiego i Udalryka
Heyzmanna, cho¢ zdaje sig, ze inspiratorem jego zainteresowan naukowych byt ra-
czej Jozef Szujski. Umiejetnosci paleograficznych nabrat Piekosinski jako pomocnik,
a nastgpnie wspotpracownik Eugeniusza Janoty, ktorego wspierat przy edycji Zbioru
dyplomow klasztoru mogilskiego opublikowanego w 1867 r. Nie sposob nie zauwa-
zy¢, ze kodeks ten nosi wyrazne cechy warsztatu Piekosinskiego, tak charakterystycz-
nego dla p6zniejszego wydawcy wielu innych kodeksow dyplomatycznych.

Gdy w 1870 r. powstala Komisja Historyczna Towarzystwa Naukowego Kra-
kowskiego, przeksztalconego w 1872 r. w Akademi¢ Umiejetnosci, Piekosinski sil-
nie zaangazowatl si¢ w jej prace. W 1878 r. zostat cztonkiem AU, wspdtpracowat z jej
r6znymi komisjami, Historii Sztuki, Jezykowa, Prawnicza, a od 1883 r. do 1888 r.
byt sekretarzem Wydziatu Historyczno-Filozoficznego, dyrektorem wydawnictwa
i zbioréw Komisji Historycznej, nastgpnie w latach 1891-1894 przewodniczacym tej-
ze Komisji. Przed objeciem posady dyrektora Archiwum Krakowskiego byt tam ar-
chiwariuszem i zastuzyl si¢ w owym czasie opublikowaniem w 1891 r. Sprawozdania
archiwariusza.... z czynnosci okoto porzqdkowania archiwum. Po objeciu Katedry
Prawa Polskiego UJ wyktadat poczatkowo wylacznie prawo sadowe: najpierw pra-
WO prywatne, nast¢pnie prawo karne oraz postgpowanie sadowe. Jednak juz po kil-
ku latach punkt cigzko$ci jego wyktadow przesunat si¢ w kierunku prawa publicz-
nego. Drugi nurt wyktadow dotyczyt zrodet prawa polskiego. Zaznaczy¢ nalezy, ze
Piekosinski byt wyktadowca bardzo sumiennym, swoje wyktady zawsze przygotowy-
wat na pisSmie, w kolejnych latach zmieniat je, poprawial i uzupetniat. Praktycznie ni-
gdy nie opierat si¢ na literaturze, lecz wprost 1 bezposrednio na zrodtach, wsréd kto-
rych mial §wietne rozeznanie. Wedle relacji wspotczesnych, Piekosinski jako profesor
mial ogromny wptyw na studentéw i potrafit zaskarbi¢ sobie ich szacunek, jednak nie
wychowat ucznidow i nastepcow, gdyz okres pracy akademickiej zbiegt si¢ z rozwo-
jem choroby — utraty stuchu, co uniemozliwito mu prowadzenie seminarium.

Prace wyktadowcy akademickiego taczyt tez Piekosinski z aktywna dziatalnoscia
w Gronie Konserwatoréw Galicji Zachodniej, do ktérego nalezat od 1894 r. jako kon-
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serwator archiwalny, oraz w Towarzystwie Mitosnikow Historii i Zabytkéw Krakowa,
ktorego byt jednym z zatozycieli w 1896 r., a ktérego zostal cztonkiem honorowym
w uznaniu zashug w 1904 r.

Jak malo kto, Piekosinski zakresem swych badan obejmowat bardzo rozlegly
obszar 1 dotykat wielu ré6znych dyscyplin z zakresu nauk pomocniczych historii
i prawa polskiego. Juz w 1870 r., na jednym z pierwszych posiedzen nowo utwo-
rzonej Komisji Historycznej Towarzystwa Naukowego Krakowskiego, zapropono-
wal wydanie dokumentow kapituty katedralnej krakowskiej. Komisja ochoczo pod-
chwycita ten pomyst, jednak caty cigzar pracy wydawniczej spoczal ostatecznie
na barkach Piekosinskiego, ktory w 1873 r. zabrat si¢ do wydawania dokumentoéw
matopolskich. I tak Kodeks dyplomatyczny katedry krakowskiej sw. Wactawa, t. 1,
wydat juz w 1784 r. w tomie pierwszym serii ,,Monumenta medii aevi historica”,
gdzie opublikowat 241 dokumentéw (pochodzacych z lat 1166-1366), z ktorych
174 to inedita. Tom drugi Kodeksu dyplomatycznego katedry krakowskiej (w se-
rii ,,Monumenta medii aevi historica”, t. 8) ukazat si¢ w 1883 r., objal 375 doku-
mentoéw pochodzacych z lat 1367-1423 oraz 20 innych, ktore stanowily uzupetnie-
nie tomu pierwszego i pochodzity z lat 1226, 1304-1362. Wigkszo$¢ dokumentow
z tej publikacji to inedita.

Kolejne dzieto edytorskie Piekosinskiego to Kodeks dyplomatyczny Matopolski,
t. 1-4, z ktorych tom pierwszy wydany w serii ,,Monumenta medii aevi historica”,
t. 3, w 1876 r. zawiera 371 dokumentéw z lat 1117-1386, z ktorych 340 to inedi-
ta. Materialy, jakie Pickosinski zgromadzit do drugiego tomu tego wydawnictwa,
okazaty si¢ tak liczne, ze zaistniala konieczno$¢ ich podzielenia na dwa mniejsze
tomy. W rezultacie tom drugi Kodeksu dyplomatycznego Matopolski, wydany w se-
rii ,,Monumenta medii aevi historica”, t. 9, w 1886 r. zawiera 260 dokumentow z lat
1153-1333, za$ tom trzeci (,,Monumenta medii aevi historica”, t. 10) opublikowa-
ny zaledwie rok po6zniej zawiera edycje 336 dokumentow z lat 1333-1386. Lacznie
w obu tomach inedita to blisko 400 dokumentow.

Objawszy Katedr¢ Prawa Polskiego, przystapil Piekosinski w 1891 r. do ba-
dan nad prawem zwyczajowym w dawnej Polsce. Prace te sprawily, ze przekonat
si¢ on o wazkos$ci dokumentow prywatnych (prawno-prywatnych) z XV w. jako zro-
dta do poznania prawa zwyczajowego. W zwiazku z tym intensywnie gromadzit ma-
terialy wynajdywane w archiwach krakowskich, co w efekcie zaowocowato wyda-
niem kolejnego, juz czwartego tomu Kodeksu dyplomatycznego Matopolski (w serii
,Monumenta medii aevi historica”, t. 17) w 1905 r. Tom ten obejmuje 565 dokumen-
tow z lat 1386-1450, ktore w wigkszosci nie byty jeszcze publikowane.

Nastgpnym wielkim dzielem edytorskim Piekosinskiego byl Kodeks dyploma-
tyczny miasta Krakowa, wydany rowniez w serii ,,Monumenta medii aevi histori-
ca”, t. 517, ktory obejmuje dokumenty miasta Krakowa, ale takze jego przedmies¢:
Kleparza, Kazimierza oraz Stradomia z lat 1257-1506. Zgromadzony w tym kodek-
sie material wydawca podzielit na kilka grup. Pierwsza to dokumenty dotyczace za-
lozenia i uposazenia miasta Krakowa i przyleglych do niego przedmies$¢. Druga gru-
pa to wilkierze wydawane przez rad¢ miejska i statuty cechowe oraz inne podobne im
akty. Grupa kolejna to dokumenty i przywileje, ktorych nie obejmowaty dwa poprzed-
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nie zestawienia (dokumenty papieskie, biskupie, nadania i dokumenty prywatne dla
ko$ciotow itp.). Wreszcie grupa ostatnia to umowy odnoszace si¢ do sprzedazy czyn-
sz6w miejskich na widerkaf itp. Kontynuacj¢ tak rozpoczgtego dziela stanowit zbior
Prawa, przywileje i statuta miasta Krakowa, wydany w serii ,,Acta historica res ge-
stas Polonie illustrantia”, t. 8 oraz t. 12, ktory ukazal si¢ w latach 1885-1890 i obejmo-
wat okres XVI w., do 1586 r. Kolejny tom tego wydawnictwa objat za$ lata 1587-1696
1 zostal przez Piekosinskiego podzielony na trzy czesci. Jednak juz w czasie przygo-
towania do druku Piekosinski zgromadzit kolejne materiaty, tak wigc cato$¢ publika-
cji zamknigto juz na 1648 r., a resztg materiatdéw postanowiono wydac w kolejnej czg-
$ci, ktorej jednak nigdy nie opublikowano.

Sposrod dalszych wydawnictw przygotowanych przez Piekosinskiego wymienié
nalezy: Zbior dokumentow Sredniowiecznych do objasnienia prawa polskiego ziem-
skiego stuzqcych, opublikowany w ,,Studyach, rozprawach i materyatach z dziedziny
historyi polskiej i prawa polskiego”, t. 1, z 1897 r. W zamierzeniach wydawcy mia-
ly by¢ to dokumenty z XII i z pierwszej potowy XIII w., jednak w koncowym efek-
cie udato si¢ Piekosinskiemu opublikowa¢ jedynie 41 dokumentow z okresu przed
1180 r. Podjat si¢ tez Piekosinski wydania tomu piatego Kodeksu dyplomatycznego
Uniwersytetu Krakowskiego, ktory ukazat si¢ w 1900 r. i zawieral 200 dokumentow
i przywilejow z lat 1549-1605, przechowywanych gtéwnie w Archiwum UJ. Nie spo-
sob tu tez nie wspomnie¢ o tomie piatym Kodeksu dyplomatycznego Wielkopolski,
wydanym juz po$miertnie w 1908 r., ktory to kodeks pomyslany byl jako konty-
nuacja czterech wczesniejszych tomow wydanych przez putkownika Stanistawa
Zakrzewskiego. Zawiera on 738 dokumentow z lat 1400-1444, z ktorych wigkszo$é
to inedita.

Dokonane wyzej zestawienie wydanych przez Piekosinskiego dokumentéw poka-
zuje jak tytanicznej pracy podjal si¢ on wlasciwie sam jeden i to przy rozlicznych in-
nych obowiazkach. Waga tych wydawnictw, nawet dzis, jest nie do przecenienia. Jest
zrozumiale, by przy tej liczbie wydanych dokumentéw wspomnieé i o tym, ze meto-
da wydawnicza Piekosinskiego budzita i budzi nadal wiele watpliwos$ci. Zasadnicze
kontrowersje dotyczyly przede wszystkim zasad ortografii i interpunkcji, wreszcie
podstawy edycji 1 badania autentycznosci dokumentow. W sprawie pierwszej, czy-
li ortografii i interpunkcji, Pieckosinski opierat si¢ poczatkowo na zasadach propono-
wanych przez Michata Bobrzynskiego (czyli $cistego zachowania dawnej ortografii
i interpunkcji) 1 zastosowal je w czesci Kodeksu dyplomatycznego katedry krakow-
skiej. Jednak w czasie publikacji tego kodeksu, niejako w konteks$cie polemiki, jaka
wywiazala si¢ migdzy M. Bobrzynskim a Ksawerym Liske (ktory twierdzit, ze nalezy
wprowadzi¢ racjonalng i nowoczesna interpunkcj¢ oraz usuwaé niepotrzebne wielkie
litery w $rodku zdania itp.), Piekosinski, przekonany argumentami Liskego, w ostat-
nich arkuszach dokonat zmian na rzecz modernizacji i racjonalizacji ortografii, inter-
punkcji i pisowni wielkich liter. Ten brak konsekwencji narazit edycje Piekosinskiego
na krytyke M. Bobrzynskiego (rec. w ,,Przegladzie Krytycznym” z 1875 r.). W ko-
lejnym wydawnictwie (Kodeksie dyplomatycznym Matopolski) poszedt Piekosinski
jeszcze dalej w przyjeciu postulatow Liskego i odrzucil zupehie zasadg trzymania si¢
tekstu dokumentow oryginalnych, wszedzie wprowadzit wspotczesna interpunkcje,
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cho¢ jednoczes$nie zatrzymat jeszcze zroznicowanie pisowni ,,u” i ,,v” oraz konco-
wych liter ,,i” w postaci ,,j”’. W gruncie rzeczy zasad tych trzymat si¢ takze we wszyst-
kich pdzniej przygotowanych przez siebie wydawnictwach. Podobne zmiany widaé
tez w przypadku badania autentyczno$ci wydawanych dokumentow. Poczatkowo (np.
w Kodeksie dyplomatycznym katedry krakowskiej) oglosit on in extenso wszystkie do-
kumenty, bez dokonywania jakichkolwiek zastrzezen badz uwag, odnoszacych si¢ do
ich autentycznos$ci. Jednak juz w Kodeksie dyplomatycznym Matopolski wykazat, na
podstawie krytyki cech zewngtrznych 1 wewngtrznych, nieautentyczno$¢ niektorych
dokumentow, a autentycznos¢ innych podat w watpliwos¢. W drugim i trzecim tomie
tego kodeksu poszedt jeszcze dalej i dokumenty, ktore uznat za oczywiste falsyfikaty,
wyodrebnit w osobne grupy i opublikowat na koncu kazdego tomu.

Z innych zasad edytorskich Piekosinskiego na uwage zashuguje fakt, ze poczat-
kowo wydawat wszystkie dokumenty w catosci, w tym takze dokumenty z XV w.
Jednak Komisja Historyczna AU na posiedzeniu z grudnia 1883 r. uchwalila, na
wniosek M. Bobrzynskiego, ze w przysztosci wszystkie mniej wazne akty prywatno-
prawne wydawane winny by¢ tylko w regestach. Poniewaz rozpoznanie tego, co jest
mniej wazne, pozostawiono ocenie wydawcy, tak wigc Piekosinski w Kodeksie dy-
plomatycznym Matopolski w tomie czwartym na 556 dokumentow jedynie 129 opu-
blikowatl w regestach. Tych samych zasad trzymat si¢ tez, przygotowujac kodeks
Wielkopolski. Juz w latach siedemdziesiatych XIX w. powziat zamiar wydawania re-
gestow dokumentow dla kazdej dzielnicy osobno, a poglad swdj w tej sprawie przed-
stawit w 1873 r. na posiedzeniu Komisji Historycznej AU. Trzeba tez zaznaczy¢, ze
przyjeta przez Piekosinskiego metoda wydawnicza nie byta wytacznie nasladownic-
twem wzoréw obcych, lecz miala walor nieszablonowej oryginalno$ci. Nie miata ona
tez charakteru raz i nieodwotalnie przyjgtego schematu, lecz zmieniata si¢ ewolucyj-
nie, gdyz Piekosinski starat si¢ ja ciagle udoskonalaé i ulepszaé, tak ze wzgledu na po-
jawiajace si¢ z roznych stron glosy krytyki, jak tez ze wzgledu na zdobywane w kolej-
nych latach do$wiadczenie wydawnicze. Trzeba uzna¢ to jako jego oryginalny wktad
do rozwoju nauki polskiej z przetomu XIX 1 XX w.

Dzigki podjgtemu wysitkowi edytorskiemu w zakresie dokumentéw $rednio-
wiecznych 1 nowozytnych do$¢ szybko stal si¢ Piekosinski wytrawnym znawca za-
sad krytyki dokumentéw. Mégt wige wprawnie i kompetentnie recenzowaé innych
wydawcow kodeksow. Byt zatem krytykiem kodeksu tynieckiego i wielkopolskie-
go. Zabral tez glos w sprawie dokumentu legata Idziego dla klasztoru tynieckiego
(,,Przeglad krytyczny” z 1876 r.; ,,Kwartalnik historyczny” z 1889 r.) Wiaczyt si¢
w spor Wojciecha Ketrzynskiego z Bolestawem Ulanowskim o autentyczno$¢ przywi-
leju ksigcia Konrada I Mazowieckiego z 1203 r. (,,Kwartalnik Historyczny” z 1887 1.).
Zaprzatata go tez kwestia funkcjonowania na dworze ksigcia Wtadystawa Hermana
dobrze zorganizowanej kancelarii, ktorej istnienie staral si¢ udowodni¢ w artykule
pt. Najdawniejszy dokument polski, wydanym w ,,Wiadomos$ciach Numizmatyczno-
Archeologicznych” z 1902 r.

Kolejna grupa zrodet, ktora cieszyta si¢ szczegdlnym zainteresowaniem
Piekosinskiego, byty zapiski sadowe. Do ich wydawania zabrat si¢ dopiero u schyt-
ku zycia, kiedy prace nad edycja dokumentéw zostaly juz wiasciwie ukonczone.



132 Franciszek Ksawery Piekosinski

Niewatpliwie zapiski te sa waznym dla nauki zrodlem historii prawa, jak réwniez
kultury prawnej polskiego $redniowiecza. Wydawnictwa Piekosinskiego sa dwoja-
kiego rodzaju, z jednej strony — zbiory natury ogoélnej, z drugiej za§ wyodrgbnio-
ne ze wzgledu na odniesienie do jednej instytucji prawnej, a mianowicie zapiski he-
raldyczne 1 roty przysiag. Do pierwszej grupy zaliczy¢ nalezy edycje takie, jak: Akta
sqdu lenskiego wyzszego w Grodku Goleskim (opublikowane w serii ,,Starodawne
prawa polskiego pomniki”, t. 9, Krakow 1889), ktore Piekosinski wydrukowat na
podstawie rekopisu z Biblioteki Jagiellonskiej, a ktore sa §wietnym zrodlem pozna-
nia recypowanego w Polsce prawa niemieckiego i przewodu sadowego. Dalej Akta
sqdu kryminalnego kresu muszynskiego (1647-1765), wydane w Krakowie w 1889 r.,
naktadem Akademii Umiejgtnosci, ktore sa zapisem dziatalnosci sadu dworskiego
w kluczu muszynskim, sadzacego na zasadach prawa magdeburskiego. W zbiorze
tym wydanych zostato 36 zapisek bedacych przyczynkiem do historii prawa i oby-
czaju karnego w Polsce. Wybor zapisek sqdowych grodzkich i ziemskich wielko-
polskich z XV w. (opublikowanych w ,,Studyach, rozprawach i materyatach z dzie-
dziny historii polski i prawa polskiego”, t. 6, z. 1, Krakow 1902) stanowi probeg
kontynuacji wydanych przez Lekszyckiego zapisek z konica XIV w. Piekosinski zebrat
ok. 500 zapisek poznanskich, pyzdrskich, gniezniefiskich i ko$cianiskich z lat 1400-
-1410. Zaznaczy¢ tez trzeba, ze byt to tylko poczatek szerszego zbioru, ktoéry wydaw-
ca chciat kontynuowac i doprowadzi¢ co najmniej do 1430 r. Wreszcie Zapiski sqdo-
we wojewddztwa sandomierskiego (wydane w ,,Archiwum komisyi prawniczej”, t. §,
cz. 1), gdzie wydawca zamiescil ponad tysiac sto zapisek z lat 1395-1420 wydoby-
tych z krag wislickich, radomskich, pilznenskich, opoczynskich i innych pochodza-
cych z Archiwum Gtéwnego w Warszawie 1 z Archiwum w Krakowie. Edycje, juz po
$mierci Piekosinskiego, ukonczyt i zaopatrzyt w indeksy Stanistaw Kutrzeba.

Druga grupa wydawanych przez Piekosinskiego zapisek sadowych odnosi si¢ do
nagany i wywodu szlachectwa, czyli tzw. zapiski heraldyczne. Pochodza one (blisko
90 zapisek) z terenu ziemi sieradzkiej (Nieznane zapiski heraldyczne, przewaznie sie-
radzkie, wyd. w serii ,,Archiwum komisyi historycznej”, t. 8, Krakéw 1898), oraz
(41 zapisek) z ksiag wislickich (Nieznane zapiski heraldyczne z ksiqg wislickich, wyd.
w serii ,,Studya, rozprawy 1 materyaty z dziedziny historii polski i prawa polskiego”,
t. 7, Krakow 1907), ktore stanowia rodzaj wyboru, czy tez wyciagu, z Zapisek sqdo-
wych wojewodztwa sandomierskiego. Wreszcie wspomniec¢ trzeba o rotach przysiag,
ktore Piekosinski wydat w serii ,,Archiwum komisyi prawnej”, t. 8, cz. 1: Nieznane
Sredniowieczne roty przysiqg wareckie z lat 1419-1480.

Do edycji zapisek sadowych przyjal Piekosinski metode Antoniego Helcla, kto-
ra polegata na wydobywaniu zapisek z ksiag i odrgbnym ich publikowaniu (to me-
toda proponowana dla materiatu $redniowiecznego do 1506 r.). Na metodzie tej,
zw. wyciagowa, opart Piekosinski wszystkie swoje wydawnictwa zapisek z wyjat-
kiem Akt sqdu lenskiego. Dla okresu nowozytnego opowiadat si¢ z kolei za metoda
M. Bobrzynskiego. Jednoczes$nie stosowat uwspotczesniona pisownig i interpunkcje,
zachowujac sredniowieczna ortografig tylko w tekstach polskich.

Przy okazji zbierania roznych materiatow dyplomatycznych, zapisek sadowych
itp. w archiwach w Krakowie, Warszawie, Poznaniu i innych miastach, gromadzit
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Piekosinski réwniez wizerunki znakow wodnych, ktére wydat w dwoch zbiorach,
z ktorych pierwszy obejmuje blisko 800 filigranow z XIV w. (Znaki wodne w reko-
pisach polskich... w ,,Wiadomo$ciach Numizmatyczno-Archeologicznych” z 1892 r.
i samodzielnie jako Sredniowieczne znaki wodne zebrane z rekopiséw w archiwach
i bibliotekach polskich, gtownie krakowskich z XIV w., Krakoéw 1896). Drugi ze zbio-
row zawiera przeszto 300 filigrandow z XV w. (Wybor znakow wodnych sredniowiecz-
nych z XV w., Krakow 1896).

Byt tez Piekosinski wydawca ksiag miejskich i skarbowych. Juz w 1877 r. jako
cztonek Komisji Archiwalnej miasta Krakowa rozpoczat kwerendy w biurach magi-
stratu krakowskiego, czego rezultatem bylo odnalezienie dwoch najstarszych ksiag
miejskich, tzn. Liber actorum, resignationum nec non ordinationum, pochodzacej z lat
1300-1375, oraz Liber proscriptionum et gravaminum, pochodzacej z drugiej potowy
XIV w. Piekosinski podjat si¢ ich wydania wspolnie z Jozefem Szujskim z zastrze-
zeniem, ze edycje pierwszej z nich przygotowuje Piekosinski, drugiej za$ Szujski.
Ponadto zatozono, iz edycja ta obejmie ksiggi rachunkowe Krakowa pochodzace z lat
1390-1410. Dzieto obu historykéw ukazato sie do§é szybko, bo juz w 1878 r. w se-
rii ,,Monumenta medii aevi historica, t. 4, i nosito tytul Najstarsze ksiegi i rachunki
miasta Krakowa. Do zastug Piekosinskiego przy wydaniu tych Zrodet nalezy przy-
wrocenie ksiggom ich pierwotnego uktadu, wykazanie zmiany rak pisarskich, wresz-
cie liczne objasnienia oraz indeksy, ktore sa znaczne lepsze od przygotowanych przez
Szujskiego. Zaznaczy¢ tez trzeba, ze wydawnictwo stanowito i1 stanowi jedna z naj-
wazniejszych edycji zrodet odnoszacych si¢ do dziejow Polski w XIV w. W 1896 r.
Piekosinski ogtosit drukiem Rachunki dworu krola Jagietly i krolowej Jadwigi z lat
1388-1420 (w serii ,,Monumenta medii aevi historica”, t. 15), dla ktorych podstawa
rekopismienna znajdowata si¢ w Archiwum Komisji Rzadowej oraz w bibliotekach:
Pawlikowskich i Ossolinskich. Na wydawnictwo to ztozyly si¢ rejestry wydatkoéw
rzadcy niepotomickiego, korczynskiego, proszowickiego, zarnowskiego, krakow-
skiego, sadeckiego, dalej rejestry podskarbiego Hinczy (Hinczki), rejestry stacji kro-
lewskich i ich dworow oraz rejestry wielkorzadcy krakowskiego Klemensa Watrobki.
Piekosinski wszystkie je wydat dostownie, bez zadnych skrotow 1 opuszczen, oraz za-
opatrzyt w indeksy.

Kolejna grupe wydawnictw zrodtowych przygotowanych przez Piekosinskiego
stanowia przeklady polskie statutow krola Kazimierza ktoére wydane zostaty w 1895 r.
w serii ,,Archiwum komisyi prawnej”, t. 3: Ttumaczenia polskie statutow ziemskich.
Obejmuja one cztery teksty przektadow pochodzace z kodeksu dzikowskiego z po-
czatku XVIw., kodeksu Dziatynskich z drugiej potowy XV w., kodeksu Swigtostawow
z okoto potowy XV w., kodeksu Stradomskiego z poczatku XVI w. 1 jego kopii pierw-
szej zw. kodeksem z Wislicy i drugiej zw. kodeksem $wigtojerskim. Wydawnictwo
przygotowane zostato $cisle wedtug oryginaldow, z zachowaniem oryginalnej pisow-
ni, w tym nawet btedow. Piekosinski zracjonalizowat jedynie interpunkcj¢ i pisowni¢
wielkich liter, zachowujac je w nazwach osobowych i miejscowych. Uzupetieniem
tego wydawnictwa byto Tfumaczenie statutow Kazimierza Wielkiego i statutu warec-
kiego z rekopisu Akademii Umiejetnosci, wydane w 1907 r. w serii ,,Archiwum komi-
syi prawnej”, t. 8.



134 Franciszek Ksawery Piekosinski

O wadze i doniostosci pracy wydawniczej Piekosinskiego $wiadcza tez same licz-
by. Wydat on drukiem ponad pig¢ i po6t tysiaca dokumentow i blisko siedem tysigcy
zapisek sadowych i skarbowych.

Obok prac edytorskich Piekosinski ogtosit wiele rozpraw, dla ktorych podstawe
zroédlowa stanowity materiaty zebrane w czasie prac wydawniczych. Juz w 1881 r.
wystapit Piekosinski z teorig runiczng w publikacji pt. O powstaniu spoleczenstwa
polskiego w wiekach srednich i jego pierwotnym ustroju. Pomyst o runicznym po-
chodzeniu herbdw, byt w tej rozprawie podstawa do postawienia tzw. teorii najazdu,
ktora zaktadata, Ze ustrdj spoteczno-polityczny panstwa Piastow byt wynikiem i kon-
sekwencja najazdu dokonanego migdzy VIII i [X w. przez ulegly Normanom szczep
lechicki z okoli¢ dolnej Laby na Lechitéw z nad Warty. Zaréwno teori¢ najazdu, jak
tez teorig runiczna, krytycznie ocenit Franciszek Smolka w tekscie Uwagi o pierwot-
nym ustroju spotecznym Polski piastowskiej, na co Piekosinski odpowiedzial w publi-
kacji Obrona hipotezy najazdu jako podstawy ustroju spoleczenstwa polskiego w wie-
kach srednich. Wiele lat pdzniej, w 1888 r. opublikowat Piekosinski nowa rozprawe
O dynastycznym szlachty polskiej pochodzeniu, w ktorej w nieco innym ujeciu powto-
rzyt zasadnicze tezy ze swej wczesniejszej publikacji. Podstawa zawartych tam tez
byt bogaty materiat sfragistyczny gromadzony w czasie edycji sredniowiecznych do-
kumentow. W $wietle tego materiatu zrodtowego uznat Piekosinski, ze stan szlachec-
ki nalezy u jego genezy podzieli¢ na dwadziescia osobnych dynastii i staral si¢ wy-
kazaé, jak wygladat pierwotny znak choragwiany kazdej z nich. Jego zdaniem znak
ten, w wyniku rozlicznych przemian, ewoluowat w herby charakterystyczne dla kaz-
dej gatezi pierwotnego rodu dynastycznego. Rozprawa Piekosinskiego, mimo nagro-
dy Fundacji Barczewskiego, ktora przyznano jej w 1888 r., doczekata si¢ solidnej
krytyki ze strony Stostawa Laguny w recenzji Nowa hipoteza o pochodzeniu szlach-
ty polskiej w ,,Kwartalniku Historycznym” z 1888 r., ale rowniez ze strony Antoniego
Mateckiego, ktory odniost si¢ do niej krytycznie w wielu miejscach swych Studiow
heraldycznych, wydanych drukiem w 1890 r. Piekosinski bronit si¢ przed zarzutami
w rozprawie pt. Najnowsze poglady na wytworzenie sie szlachty polskiej w wiekach
Srednich w ,,Kwartalniku Historycznym” z 1888 r. Odniost si¢ zwtaszcza do kwestii
zawolan, nie zaprzeczajac, iz wigkszo$¢ z nich ma charakter topograficzny. Jednak
wyraznie zaznaczyl, ze czg$¢ nalezy do kategorii osobowych. Spor o geneze i roz-
woj herbow szlacheckich przybral nieoczekiwane wprost rozmiary, a do dyskusji na
ten temat wilaczyli si¢ tez m.in. Oswald Balzer, Stanistaw Kutrzeba i Adam Boniecki,
ktorzy opowiedzieli si¢ przeciw teorii runicznej Piekosinskiego. Natomiast do gro-
na zwolennikow tej teorii zaliczat si¢ m.in. Jan Karol Kochanowski, ktory w tekscie
Kilka stow w sprawie teoryi hitoryczno-heraldycznej Dra Fr. Piekosinskiego polemi-
zowal z tezami Laguny i Mateckiego.

W roku 1896 wydat Piekosinski kolejne wazne dzieto w dwoch tomach pt. Ry-
cerstwo polskie wiekow Srednich, z czego tom pierwszy byl w istocie uzupetiong
i poprawiona wersja publikacji O dynastycznym szlachty polskiej pochodzeniu. Tu
jednak, zamiast podziatu na 20 pierwotnych dynastii, podzielit Piekosinski szlachte
az na 36 podstawowych rodow, z ktérych siedem uznat za rody obce. W tomie dru-
gim starat si¢ przypisa¢ wszystkich znanych ze zrodet (do konca XII w.) przedstawi-
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cieli stanu rycerskiego do poszczegolnych rodéw, kierujac si¢ przy tym tak ich zna-
kami pieczgtnymi, jak i kryterium imienniczym. Rycerstwo polskie, jako rozwinigcie
i kontynuacja wezesniejszych rozpraw Piekosinskiego, nie wywotato juz praktycznie
zadnej dyskusji naukowej. Tom trzeci tej pracy, poswigcony rycerstwu matopolskie-
mu w okresie 1200-1366, ukazal si¢ dopiero w 1901 r,

Pobocznym poklosiem sporow wokot genezy herbow polskich byta polemika
w kwestii ich recepcji na Rusi i na Litwie. W dyskusji tej glos zabrat Aleksander
Jablonowski i Antoni Matecki. Piekosinski, nie bedac przekonany do ich argumenta-
¢cji, dla wsparcia wlasnych tez postarat si¢ zebra¢ pieczecie ruskie pochodzace sprzed
1432 r., a wyniki swych badan ogtosit w artykule O zZrodiach heraldyki ruskiej (RAU
37, 1899).

Rozliczne prace z dziedziny heraldyki i podejmowane przez Piekosinskiego po-
lemiki zaowocowaly mozolng pracg zebrania rozproszonego materiatu heraldyczne-
go i opublikowania go lacznie. Pomnikowe dzieto pt. Heraldyka polska wiekow sred-
nich ukazato si¢ w 1899 r. W publikowanym tam materiale dostrzec mozna dwa typy
przekazow heraldycznych: opisowy i ikonograficzny. Ten pierwszy czerpie obficie
z Klejnotow Jana Dtugosza i zapisek heraldycznych. Drugi bazuje na materiale sfra-
gistycznym, architektonicznym, epitafijnym i malowanych wizerunkach ze starych
herbarzy.

Wydaje si¢ oczywiste, ze prace edytorskie 1 polemiki z oponentami staly si¢ tez
podstawa gromadzonego przez Piekosinskiego zbioru odlewow pieczeci. Ta dziatal-
no$¢ zaowocowata dwoma waznymi, opublikowanymi w 1890 r. w ,,WiadomoS$ciach
Numizmatyczno-Archeologicznych”, pracami na polu sfragistyki, byly to Materyaty
sfragistyczne, ktore obejmowaty najstarsze pieczgcie ksiagzece i koscielne, oraz Poczet
najstarszych pieczeci szlachty polskiej z tematami runicznymi, zawierajacy wizerun-
ki i opisy 48 pieczeci rycerskich. Kolejne prace Piekosinskiego po§wigcone sfragi-
styce to m.in. wydane w 1898 1. Najstarsze pieczeci szlachty polskiej i opublikowa-
ne w roku nastgpnym, przy wspétudziale Edmunda Diehla, Pieczecie polskie wiekow
Srednich. Doba piastowska. To wazne nawet obecnie dzieto obejmuje blisko 600 pie-
czecil nalezacych do wielu réznych grup dysponentdw, sposrod ktorych znajduja sig
ksiazeta, biskupi i inne osoby duchowne oraz instytucje koscielne, rycerze, miasta
itd. Tekst tej publikacji, procz opisow pieczeci, zawiera wiele krytycznych uwag od-
noszacych si¢ do ich autentycznosci i czasu powstania oraz informacji dotyczacych
miejsca przechowywania oryginatow. Po podrézach, jakie w dwoch kolejnych latach
odbyt Piekosinski do Poznania, Gniezna, Warszawy, Wroctawia, w wyniku ktorych
zgromadzil informacje o kolejnych, wczes$niej niepublikowanych pieczeciach, wy-
dal Uzupetnienie pieczeci... w ,,Heroldzie Polskim” z 1906 r. Natomiast w 1907 r.,
juz po $mierci Piekosinskiego, ukazat si¢ w serii ,,Studia, rozprawy i materiaty
z dziedziny historii polskiej i prawa polskiego, w tomie 7, obszerny artykut pt. Jana
Zamoyskiego noty heraldyczno-sfragistyczne. Nie mozna tez nie wspomnie¢ o innych,
drobniejszych pracach z zakresu heraldyki i sfragistyki, takich jak: Najstarszy doku-
ment polski (Wiadomos$ci Numizmatyczno-Archeologiczne, 1902), gdzie Piekosinski
osobno omoéwit pieczeé Wiadystawa Hermana, Sala gotycka w kamienicy hetman-
skiej w Krakowie (Rocznik Krakowski, 1898), Goscie polscy na soborze konstancyyj-
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skim (RAU 37, 1899), czy tez Najstarsza rola marszatkowska polska (Sprawozdania
Wydziatu Historii Sztuki 6, 1897).

Ostatnia syntetyczng publikacja Piekosinskiego byt Herbarz szlachty polskiej
wiekow srednich, opublikowany w ,,Heroldzie Polskim” w 1905 i 1906 r. Praca ta sta-
nowila swoiste ukoronowanie jego prac heraldycznych. Zawiera ona dawniej juz pre-
zentowane przez autora poglady na geneze¢ szlachty i herbow polskich oraz, jak sig
wydaje, caly materiat zrodtowy, jakim dysponowat Piekosinski. Poczet przedstawio-
nych $redniowiecznych godet herbowych liczy blisko poltora tysiaca i rozdzielony
jest migdzy 38 pierwotnych rodow dynastycznych. Trzeba krytycznie stwierdzic, ze
w tej ogromnej masie Piekosinski nieco si¢ pogubil, wskutek czego pojawily sig ble-
dy polegajace na dublowaniu godet Iub przypisywaniu jednych i tych samych godet
do réznych grup rodowych. Jednak zgromadzony w tej publikacji material jest impo-
nujacy i nawet wspotczesnie moze by¢ bardzo inspirujacy badawczo.

Prace Piekosinskiego z zakresu heraldyki to takze edycje herbarzy. Nalezy przede
wszystkim wymieni¢ dwa litewskie zbiory Wojciecha Kojalowicza-Wijuka, tzn.
Compendium 1 Nomenclator. Oba herbarze pochodza z XVII w., a ich autografy znaj-
duja si¢ w zbiorach Biblioteki XX. Czartoryskich w Krakowie. Wydat je Piekosinski
z wielka pieczotowitoscia, zwlaszcza w warstwie ikonograficznej. Nadto herbarz
tzw. Nomenclator, opublikowany zostal przez Piekosinskiego w przektadzie pol-
skim, jednak tylko do litery K. Nie zdotat tez Piekosinski ukonczy¢ prac nad herba-
rzem Dachnowskiego z potowy XVII w., ktory znat z autografu w zbiorach bibliote-
ki w Korniku.

W ocenie wspdtczesnych, mimo oczywistych brakow, heraldyczne i sfragistycz-
ne publikacje Piekosinskiego uczynity z tych dziedzin ,,prawdziwe nauki”, dajace po-
zna¢ zrodta. Jego zastuga na tym polu byto rowniez i to, ze prace te pobudzity innych
do dziatania i podjecia trudu kwerendy archiwalnej oraz wysitku stawiania krytycz-
nych pytan i poszukiwania nowych zrédet heraldyki polskie;j.

Dat sig tez pozna¢ Piekosinski jako znawca prawa niemieckiego w Polsce, ktore-
mu poswigcit artykuly, m.in. O sqdach wyzszych prawa niemieckiego w Polsce wie-
kow srednich (RAU 18, 1885), O tanach w Polsce wiekow srednich (RAU 21, 1888),
Przywilej krola Kazimierza W. w przedmiocie zatozenia sqdu wyzszego prawa nie-
mieckiego na zamku krakowskim (RAU 34, 1897). Do spraw tych odnosit si¢ rowniez
w recenzji krytycznej pracy Michata Bobrzynskiego w ,,Przegladzie Krytycznym”
z 1876 r. Wazny nurt jego zainteresowan badawczych stanowily takze prace odno-
szace si¢ do pomnikow ustawodawstwa polskiego, rozwoju form czynnikow ustawo-
dawczych oraz przywilejow ziemskich. W tej grupie publikacji Piekosinskiego wy-
mieni¢ nalezy: Uwagi nad ustawodawstwem wislicko-piotrkowskim krola Kazimierza
Wielkiego (RAU 28, 1891), Jeszcze stowo o ustawodawstwie wislicko-piotrkow-
skim (RAU 33, 1896). Dalej publikacj¢ poswigcona kwestii zjazdow i genezie sejmi-
kow, pt. Wiece, sejmiki, sejmy i przywileje ziemskie w Polsce wiekow Srednich (RAU
39, 1900), a problematyke dotyczaca tych ostatnich zarysowal w drobnej pracy pt.
Zdobycze szlachty Polskiej w dziedzinie prawa publicznego w wieku XV (Czasopismo
Prawnicze i Ekonomiczne 1, 1900). Do istotniejszych publikacji Piekosinskiego z za-
kresu prawa zaliczy¢ trzeba tez nieduzy tekst omawiajacy Sejm walny warszawski
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z 1572 . (RAU 35, 1898) oraz artykuly: Sqdownictwo w Polsce wiekow srednich
(tamze) 1 Czy Jagietto byt za zycia krolowej Jadwigi krolem polskim, czy tylko mezem
krolowej (RAU 34, 1897). Wspodtczesnie prace Piekosinskiego uznaé trzeba za cieka-
wostki historiograficzne, gdyz rozwoj badan historycznych sprawit, iz juz dawno stra-
city one na aktualnosci.

Kolejna z dziedzin badawczych obejmowanych przez Piekosinskiego byta numi-
zmatyka. Do waznych publikacji w tej grupie zaliczy¢ nalezy tekst O monecie i sto-
pie menniczej w Polsce XIV i XV w., wydany w 1878 r. Juz od tej pierwszej publika-
cji dat si¢ jej autor poznac jako osoba, ktéra w przeciwienstwie do wspdtczesnych mu
i dawniejszych numizmatykoéw zwraca baczna uwage na wewnetrzng warto$¢ monety,
na jej wage i czysto$¢ kruszcu. Jednoczesnie prawie zupetie ignorowat Piekosinski
strong ikonograficzng monet. Przyzna¢ nalezy, ze numizmatyke doby jagiellonskiej
zbadal on tak gruntownie, jak chyba nikt przed nim, jednak zamiar powzigty kilka
lat pozniej, by w podobny sposoéb zbada¢ monety piastowskie, zakonczyt si¢ jedynie
szkicem pt. Moneta polska w dobie piastowskiej z 1897 r. Piekosinski chciat, aby pra-
ca ta przedstawiata jego poglady na metrologi¢ i numizmatyke piastowska oraz za-
wierata informacje o monetach i stopie menniczej za Piastow, jednak w efekcie jest
ona jedynie zbiorem hipotez o do$¢ stabej podstawie zrodtowe;.

Na koniec wspomnie¢ trzeba, ze Piekosinski byt rowniez kolekcjonerem. Posiadat
spory zbidr numizmatdw polskich i obcych, w tym greckich i rzymskich rzadkich oka-
zOw stateroéw 1 darejkow, nadto $redniowieczne denary i niemieckie brakteaty. Przede
wszystkim zbierat jednak monety piastowskie i jagiellonskie, ktére wykorzystywat
na potrzeby wiasnych prac badawczych. Po jego $mierci zbidr ten zostat rozproszo-
ny i tylko jedna jego czg$¢, ztote monety celtyckie z Gorzowa oraz zbidér monet grec-
kich, trafity do Muzeum Narodowego w Krakowie.

Piekosinski przez cate zycie borykal si¢ z trudnos$ciami finansowymi, pozostat
tez kawalerem, cho¢ przez wiele lat trwal w nieformalnym zwiazku z Julia Wolanska,
co bylo przyczyna dystansu i niechgci ze strony elit uniwersyteckich. Pod koniec zy-
cia znacznie pogorszyl si¢ stan jego zdrowia, miat sparalizowana jedna nogg i utracit
stuch. Zmart 27 listopada 1906 r. w Krakowie, gdzie zostal pochowany na cmentarzu
Rakowickim. Zgromadzone przez niego materialy zrodtowe trafity do biblioteki PAU
oraz cz¢Sciowo do Biblioteki Jagiellonskie;.

Piotr Pokora
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