Stanistaw Szczur
(1955-2010)

Uniwersytecka i naukowa kariera Stanistawa Szczura byla niewagtpliwie spekta-
kularna'. Pochodzit z chlopskiej rodziny ze wsi Zrecin, gdzie spedzil dziecinstwo
i pierwsze lata mtodosci. Przyszedt na $wiat w Krosnie 24 lutego 1955 roku jako
syn Franciszka i Felicji z domu Semp. Uczyt si¢ w szkole podstawowej w Zrecinie,
a nastgpnie w kro$niefiskim Liceum Ogodlnoksztalcacym im. Mikotaja Kopernika,
uzyskujac $wiadectwo dojrzatosci w 1974 roku. Wowczas zdecydowat sie na studia
w Uniwersytecie Jagiellonskim i zdat egzamin wstepny na historie. Od poczatkow
studiow historycznych S. Szczur interesowat si¢ dziejami §redniowiecznej Polski oraz
naukami pomocniczymi historii, szczegolnie dyplomatyka, dlatego wybrat prosemi-
narium i seminarium magisterskie prof. Jozefa Mitkowskiego, zastuzonego medie-
wisty krakowskiego. Pod jego wplywem zafascynowat si¢ poczatkami klasztoru cy-
stersow w Koprzywnicy, planujac na ten temat napisa¢ rozprawe magisterska. Jednak
w toku zaje¢ seminaryjnych zmienit problematyke i przygotowat prace pt. Mieszko 111
Stary w latach 1177-1195, ktora obronit w 1978 roku. Na stanowisko asystenta stazy-
sty w Instytucie Historii UJ zostal przyjety 1 pazdziernika tego roku. Po roku zostat
asystentem, za$ w 1980 roku awansowat na starszego asystenta. W doktoracie zamie-
rzal podja¢ problematyke cysterska.

Wazna rol¢ w naukowym rozwoju S. Szczura odegral staz na Uniwersytecie
Mikotaja Kopernika w Toruniu u prof. Kazimierza Jasinskiego w 1980 roku oraz state
kontakty z prof. Zofia Koztowska-Budkowa w latach 1982—1986. Im zawdzi¢czal po-
szerzenie horyzontéw badawczychipoglebienie warsztatu. Po $mierciJ. Mitkowskiego
w 1980 roku opiekunem naukowym S. Szczura zostat prof. Jerzy Wyrozumski. Za
jego sugestia S. Szczur zrezygnowat z tematyki cysterskiej i rozpoczat systematyczne
badania nad dyplomacja polska w czasach Kazimierza Wielkiego. Zostaty one zwien-
czone dysertacjg pt. Dyplomacja Kazimierza Wielkiego. Funkcjonowanie i sktad oso-
bowy, ktdérag obronit w czerwcu 1985 roku, uzyskujac stopien doktora nauk huma-
nistycznych w zakresie historii. W nast¢pnym roku zostat adiunktem. Habilitowat
si¢ w 1991 roku na Wydziale Filozoficzno-Historycznym UJ na podstawie rozprawy
pt. Traktaty miedzypanstwowe Polski piastowskiej (Krakow 1990). W czerwcu 1998
roku otrzymal w drodze zamknigtego konkursu prestizowe trzyletnie ,,Subsydium
profesorskie” Fundacji na Rzecz Nauki Polskiej na stworzenie zespotu do prowadze-
nia badan nad stosunkami Polski z papiestwem w p6znym S$redniowieczu.

! Biografia opracowana zostata na podstawie materialdw z Archiwum Uniwersytetu Jagiellonskiego,
DSO (teczka osobowa prof. Stanistawa Szczura).
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Tytut profesora oraz stanowisko profesora nadzwyczajnego osiggnat w 1999
roku. Cztery lata pdzniej, w wieku 48 lat zostat mianowany na stanowisko profesora
zwyczajnego w Uniwersytecie Jagiellonskim. Po przejs$ciu prof. J. Wyrozumskiego
na emerytur¢ w 2000 roku objgt po nim kierownictwo Zaktadu Historii Polski
Sredniowiecznej. Obdarzony zaufaniem $rodowiska historycznego, w 1999 roku
wszedl do Prezydium Komitetu Nauk Historycznych PAN i zostal jego wiceprze-
wodniczacym w 2003 roku. Dziatat w Uniwersyteckiej Komisji Akredytacyjnej
jako przewodniczacy zespotu ekspertow i zespotlu oceniajacego. Ponadto w latach
1998-2000 byt cztonkiem Sekcji Historii Komitetu Badan Naukowych. W krakow-
skim $rodowisku naukowym zaangazowat si¢ we wspolprace z Papieskg Akademig
Teologiczna.

Ta szybka kariera naukowa S. Szczura ulegla nagtemu zalamaniu, bowiem w lu-
tym 2006 roku zostat tymczasowo aresztowany pod zarzutem kradziezy cennych sta-
rodrukéw z Biblioteki Seminarium Duchownego w Sandomierzu, a nastepnie, po
przyznaniu si¢ do winy, skazany 2 lutego 2007 roku bez procesu prawomocnym wy-
rokiem Sadu Rejonowego w Sandomierzu na trzy lata wigzienia w zawieszeniu na
pig¢ lat. Z dniem 1 wrze$nia 2006 roku zostal zwolniony z pracy w Uniwersytecie
Jagiellonskim?. Jego starania o ponowne zatrudnienie w panstwowych i prywatnych
uczelniach okazaty si¢ bezskuteczne. We wrzesniu 2010 roku przebyt zawat serca
i udat si¢ do Rabki-Zdroju na rehabilitacje, gdzie w sanatorium zmarl nagle 11 listo-
pada tego roku.

Pierwotne fascynacje badawcze S. Szczura zwigzane z dziejami koprzywnickie-
go klasztoru cystersow w wiekach $rednich oraz politycznymi losami Mieszka 111
Starego od obalenia jego rzadow pryncypackich w 1177 roku do kleski nad Mozgawa
w 1195 roku byty krotkotrwate 1 przyniosty plon w postaci trzech publikacji, jed-
nak zadecydowaty o udanym debiucie mtodego mediewisty. Dwa artykuty poswie-
cone zostaly sytuacji politycznej w Wielkopolsce za Mieszka III Starego w latach
1181-1195 oraz udziatowi Odona w buncie przeciw ojcu w 1177 roku?. Polemizowat
w nich m.in. z Gerardem Labuda w sprawie chronologii wystgpienia Odona prze-
ciw Mieszkowi III w Wielkopolsce oraz przedstawil wlasng hipoteze dotyczacg wy-
znaczonej Odonowi przez ojca dzielnicy po powrocie do wladzy w 1181 roku. W od-
niesieniu do problematyki cysterskiej, gdy dowiedziat si¢, ze wybitna uczona Zofia
Koztowska-Budkowa napisala z inspiracji prof. Stanistawa Krzyzanowskiego i prof.
Wiadystawa Semkowicza dysertacje o dziejach opactwa w Koprzywnicy do konca
XIV w., obroniong w 1923 roku, zaprzestat dalszych badan®. S. Szczur we wspolpracy

2 Archiwum UJ, DSO (teczka osobowa prof. Stanistawa Szczura).

3 S. Szczur, Zmiany polityczne w Wielkopolsce w latach 1177-1195, RH 46, 1980, s. 1-15; ten-
ze, Udziat Odona w buncie przeciw Mieszkowi Staremu w 1177 roku, Zeszyty Naukowe Uniwersytetu
Jagiellonskiego 653. Prace Historyczne 74, 1985, s. 47-55 (artykut ztozony do druku w 1981 roku).

4 Archiwum UJ, WF 11 504 (teczka doktorska Zofii Koztowskiej); Z. Koztowska-Budkowa, Wspo-
mnienia z lat 1893-1923, oprac. M. Starzynski, Krakow 2018, s. 85-86; M. Starzynski, K. Ozo6g, Erudita.
O Zofii Koztowskiej-Budkowej, w: Zofia Koztowska-Budkowa, Wspomnienia, s. XIV-XV.
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z ociemnialtg juz wowczas uczong przygotowat w 1983 roku do druku te prace, uzu-
pelniajac ja o nowsze badania dotyczace klasztoru koprzywnickiego®.

Na poczatku swej kariery naukowej intensywnie zajmowatl si¢ takze biogra-
fistyka 1 opracowat kilkanascie biogramow do Polskiego stownika biograficznego.
Pézniej tylko sporadycznie wspdtpracowal z jego Redakeja®. W 1999 roku z inicja-
tywy Wydawnictwa Literackiego byt glownym koordynatorem prac nad leksykonem
Piastow i jego wspotredaktorem’.

Trzeci obszar badan obejmujacy dzieje dyplomacji polskiej w dobie piastowskiej
byt uprawiany intensywnie przez S. Szczura przez blisko trzydziesci lat. Najpierw
koncentrowat si¢ na funkcjonowaniu i sktadzie osobowym dyplomacji za panowania
Kazimierza Wielkiego, ktorej poswiecit rozprawe doktorska®. Idac za definicjg no-
wozytnej dyplomacji Stanistawa E. Nahlika, dokonat zasadniczego rozroéznienia po-
lityki zagranicznej od dyplomacji i sformutowat kwestionariusz badawczy na potrze-
by dysertacji’. Nawigzywal rowniez do pracy Zenona Huberta Nowaka o organizacji
i technice dyplomacji polskiej za Jadwigi Andegawenskiej i Wiadystawa Jagietty!?.
S. Szczur podkreslat, ze w dotychczasowej historiografii polskiej, z nielicznymi wy-
jatkami, mieszano polityke zagraniczng z dyplomacja bez nalezytego metodolo-
gicznego wyodrebnienia obu tych ze soba powiazanych dziedzin badan. W pierw-
szej czgsci dysertacji ukazat funkcjonowanie krolewskiej dyplomacji za Kazimierza
Wielkiego, koncentrujac si¢ na sposobach rozwigzywania konfliktow miedzynaro-
dowych w praktyce dyplomatycznej oraz procedurze zawierania uktadow migdzy-
panstwowych. Drugg czes¢ poswiecil natomiast na omowienie krolewskiej stuzby
dyplomatycznej, w tym dookreslenie pojecia dyplomaty oraz ukazanie postaci kro-
lewskich postow wysytanych przez Kazimierza Wielkiego do Brandenburgii, Czech,

3 Z. Koztowska-Budkowa, S. Szczur, Dzieje opactwa cystersow w Koprzywnicy do konca XIV wie-
ku, Nasza Przesztos¢ 60, 1983, s. 5-76. Z. Koztowska-Budkowa w liscie do Jadwigi Karwasinskiej
z 12 marca 1984 roku tak napisata o udziale S. Szczura w publikacji jej doktoratu: ,,Dopiero po przeczy-
taniu Twojego listu spostrzegtam, ze w druku rozprawy o Koprzywnicy opuszczono przypis wyjasniaja-
cy role obojga autoréow i dano moje obecne nazwisko zamiast autentycznego: Zofia Koztowska, gdyz pod
takim nazwiskiem napisalam prac¢ o Koprzywnicy przed 60-ciu z gora laty. Mgr Szczur zaczat opraco-
wywac ten temat, nie wiedzac o mojej pracy. Zgodzitam si¢ wigc na zmodernizowanie przez niego wste-
pu i poczatkowych rozdzialow ze wzgledu na nowsza literaturg. Nie wszystko wyszto jakbym chciata, je-
dynie ostatni rozdzial zostat jak byl bez zmian redakcyjnych. Mtodziencowi spieszylo si¢ do darowanego
mu przeze mnie pelnego honorarium. Nie czekat na dtuzsza kwerende archiwalng i np. napisat, ze kroni-
ka z XVII wieku i gtéwny kopiarz dokumentow zaginety, podczas gdy odnaleziono je po wydrukowaniu
wstepu” (Archiwum UJ, Sp. 139, teczka 5). W sprawie wspomnianej kroniki koprzywnickiej z XVII w.
zob. M. Zdanek, Stan i perspektywy badan nad ,,Kronika koprzywnicka”, w: Dzieje i kultura cystersow
w Polsce, t. 1, red. M. Starzynski, D. Tabor CR, Krakow 2016 [Cistercium Mater Nostra. Studia et docu-
menta, 3), s. 173-188.

¢ W latach 1979-1981 opublikowal 15 biograméw w PSB, t. 24-26, Wroctaw 1979-1981. W poz-
niejszych latach oglosit tylko 3 kolejne biogramy.

7 Piastowie. Leksykon biograficzny, red. S. Szczur, K. Oz6g, Krakow 1999, s. 5-7.

8 S. Szczur, Dyplomacja Kazimierza Wielkiego. Funkcjonowanie i sktad osobowy, Archiwum UJ:
Dokt 44/85.

% Zob. S. E. Nahlik, Narodziny nowozytnej dyplomacji, Wroctaw 1971, s. VI-VIL

10 Zob. Z. H. Nowak, Dyplomacja polska w czasach Jadwigi i Wiadystawa Jagielty (1382-1434),
w: Historia dyplomacji polskiej, t. 1, red. M. Biskup, Warszawa 1982, s. 355-383.
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Wegier, Stolicy Apostolskiej 1 Tatarow, ich doboru i dziatalnosci o charakterze dy-
plomatycznym. Za najbardziej reprezentatywnego krolewskiego dyplomate uznal
Jana Pakoslawica, posta Kazimierza Wielkiego do Tatarow, a nastepnie do Awinionu,
poswiecajac mu odrebny rozdzial. W aneksie S. Szczur zestawit umowy migdzyna-
rodowe zawarte przez Polske w latach 1333-1370, sporzadzajac regesty 59 zacho-
wanych dokumentow wystawionych przez Kazimierza Wielkiego lub na jego pole-
cenie dla zagranicznych wladcow 1 regesty 24 zachowanych dokumentéw obcych
monarchéw dla krola polskiego. Mimo osobistych zapowiedzi i zachety ze strony
prof. Kazimierza Jasinskiego, recenzenta doktoratu, S. Szczur nie opublikowat catej
rozprawy, a jedynie studium o dziatalnosci dyplomatéw polskich w Awinionie za pa-
nowania Kazimierza Wielkiego''. Przedstawil w nim najpierw postéw wysytanych
przez Wiadystawa Lokietka do Kurii Rzymskiej w Awinionie, z ktérych doswiadcze-
nia korzystat na poczatku rzgdow Kazimierz Wielki. Nastepnie zaprezentowal grupe
wystannikow krolewskich prowadzacych rozmaite sprawy polskie w Awinionie w la-
tach czterdziestych i piecdziesiatych XIV wieku oraz poselstwa reprezentacyjne do
Stolicy Apostolskiej, wysytane przez wladcg w ostatniej dekadzie panowania, a tak-
ze stale dziatajacych tam prokuratoréw (pelnomocnikéw) monarszych przy zatatwia-
niu niektorych petycji krolewskich. Szerzej ukazat kariere i dziatalno$¢ w Awinionie
Jana Pakostawica, ktorego Kazimierz Wielki posytat tam trzykrotnie w latach 1363—
1366, m.in. w celu uzyskania uniewaznienia matzenstwa krola z Adelajda Heska.
S. Szczur stusznie podkreslit, Ze stosunki Polski z papiestwem mialy wyjatkowy cha-
rakter i Awinion byt gtownym terenem dziatania polskiej dyplomacji. Do Stolicy
Apostolskiej Kazimierz wysytat doswiadczonych postéw oraz angazowal wyspecjali-
zowanych w awinionskich sprawach prokuratoréw.

W nurcie badan nad dyplomacja powstato jeszcze kilka artykutow dotyczacych
m. in. dzialalnos$ci dyplomatycznej Jarostawa Bogorii, karier negocjatoréw unii krew-
skiej, prokuratorow spraw polskich w Awinionie oraz papieskich wystannikéw do
Polski w okresie schizmy zachodniej'?. Z tego nurtu w tworczos$ci naukowej S. Szczura
mozna wyodrebni¢ obszar zainteresowan zwigzany z traktatami migdzypanstwowymi
Polski piastowskiej. Tej tematyce z pogranicza dyplomacji i dyplomatyki poswigcit
rozprawe habilitacyjng'3. Z kwestionariusza badawczego obu dziedzin wypracowat
wlasny, koncentrujac si¢ na problemach procedury zawierania traktatdéw miedzypan-
stwowych, powstawania traktatow (redagowania i spisywania), ich uwierzytelnia-
nia oraz wykorzystywania w pézniejszej dziatalnosci dyplomacji. Jakkolwiek zakres

" Archiwum UJ, DSO (teczka osobowa Stanistawa Szczura; recenzja prof. Kazimierza Jasinskiego);
S. Szczur, Dyplomaci Kazimierza Wielkiego w Awinionie w latach 1333—1370, Nasza Przeszto$¢ 66,
1986, s. 43-106.

12'S. Szczur, Uwagi o dzialalno$ci dyplomatycznej arcybiskupa gnieznienskiego Jarostawa Bo-
gorii, Nasza Przesztos¢ 67, 1987, s. 237-247; tenze, Negocjatorzy unii krewskiej i ich kariery, Analecta
Cracoviensia 19, 1987, s. 181-205; tenze, Wystannicy papiescy w Polsce w dobie Wielkiej Schizmy
Zachodniej. Na marginesie ksigzki J. Drabiny, Studia Historyczne 37, 1994, s. 263-273; tenze, Prokuratorzy
spraw polskich w kurii papieskiej, w: Genealogia. Wtadza i spoteczenstwo w §redniowiecznej Polsce, red.
A. Radziminski, J. Wroniszewski, Torun 1999, s. 237-269.

13'S. Szczur, Traktaty miedzypanstwowe Polski piastowskiej, Krakow 1990, ss. 183.



Stanistaw Szczur 235

chronologiczny omawianej pracy obejmowat traktaty migdzypanstwowe od czaséw
Mieszka I do Kazimierza Wielkiego, to gldwny cigzar rozwazan spoczywat na okresie
panowania na tronie krolewskim dwoch ostatnich Piastow. Swego rodzaju dopetnie-
niem studiow nad dyplomacja, polityka zagraniczng oraz traktatami miedzypanstwo-
wymi ostatniego Piasta na polskim tronie byly artykuly dotyczace zjazdu wyszeh-
radzkiego (1335), okolicznoéci zrzeczenia si¢ Slaska przez Kazimierza Wielkiego
w 1339 roku, traktatu kaliskiego z zakonem krzyzackim z 1343 roku, praskich zjaz-
dow Kazimierza Wielkiego z Luksemburgami w 1341 roku i samym cesarzem
Karolem IV w roku 1356, kongresu krakowskiego (1364) oraz udzialu Wiadystawa
Lokietka i Kazimierza Wielkiego w innych dziataniach dyplomatycznych'*. W odnie-
sieniu do zjazdu wyszehradzkiego i kongresu krakowskiego wyjasnit tez role proce-
sow arbitrazowych w stosunkach mi¢dzynarodowych w Europie srodkowej za czasow
Kazimierza Wielkiego. Z kolei na pograniczu historii politycznej i dyplomacji sytuuje
si¢ studium o sukcesji andegawenskiej w Polsce, w ktoérym przesledzit sprawe ukta-
dow w tej sprawie zawieranych miedzy Kazimierzem Wielkim a Karolem Robertem
1 Ludwikiem Wegierskim, dokonujac krytyki i rewizji dotychczasowych pogladéw
historiografii, przede wszystkim Jerzego Wyrozumskiego!®. Zakwestionowat domnie-
many uktad z 1338 roku w sprawie sukcesji Kazimierza Wielkiego na Rusi potaczo-
ny z umowg sukcesyjng odnoszaca si¢ do tronu polskiego. Doszedt do przekonania,
ze pierwszy uktad sukcesyjny mi¢dzy Kazimierzem a Andegawenami zostal zawar-
ty miedzy pierwszg a druga wyprawg polska na Rus, tj. w latach 1340-1349. Ponadto
wyeksponowat rolg zjazdu sulejowskiego w maju 1350 roku i rolg polskiej elity poli-
tycznej w uktadach sukcesyjnych krola Kazimierza z Ludwikiem Wegierskim w na-
stepnych latach.

Czwartym waznym obszarem zainteresowan badawczych S. Szczura byta histo-
ria sredniowiecznego Kosciota, gtownie stosunkow Polski z papiestwem w XIV wie-
ku. Od 1988 roku dzigki stypendiom Fundacji z Brzezia Lanckoronskich wielokrotnie
wyjezdzat do Rzymu, co umozliwito mu zapoznanie si¢ z dorobkiem historiografii eu-
ropejskiej, zwlaszcza francuskiej, dotyczacej papiestwa awinionskiego, w szczegdl-
nos$ci za$ funkcjonowania Kamery Apostolskiej, oraz korzystanie z materialow reko-
pismiennych Archiwum Watykanskiego. W oparciu o literature przedmiotu i wybrane
zrddta rekopismienne badat finansowe zobowigzania polskiego duchowienstwa wo-
bec Kamery Apostolskiej, dziatalno$¢ kolektorow papieskich w Polsce i prowadzong
przez nich dokumentacj¢ skarbowa. Podejmowane studia nad tymi kwestiami stano-

14'S. Szczur, Zjazd wyszehradzki z 1335 roku, Studia Historyczne 35, 1992, s. 3-18; tenze,
Okolicznosci zrzeczenia sie Slaska przez Kazimierza Wielkiego w 1339 roku, Studia Historyczne 30,
1987, s. 519-536; tenze, Traktat pokojowy Kazimierza Wielkiego z zakonem krzyzackim z 1343 roku,
ZH 56, 1991, s. 7-43; tenze, Praski zjazd Kazimierza Wielkiego z 1341 roku, w: In memoriam honore-
mque Casimiri Jasinski, red. J. Wenta, P. Olinski, Torun 2010, s. 257-275; tenze, Praski zjazd Kazimierza
Wielkiego z cesarzem w 1356 roku, w: Polska i jej sasiedzi w p6znym $redniowieczu, red. K. Ozdg,
S. Szczur, Krakow 2000, s. 81-122; tenze, Krakowski zjazd monarchow w 1364 roku, RH 64, 1998, s. 35—
58; tenze, Krol w dyplomacji polskiej (1320-1370), w: Krél w Polsce w XIV 1 XV wieku, red. A. Marzec,
M. Wilamowski, Krakéw 2006, s. 239-270.

15'S. Szczur, W sprawie sukcesji andegawenskiej w Polsce, RH 75, 2009, s. 61-104.
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wily w pewnym sensie kontynuacje¢ badan rozpoczetych przez Jana Ptasnika. Ponadto
S. Szczur zajmowat si¢ tez suplikami kierowanymi do Stolicy Apostolskiej, jako od-
rebna kategoria zrodel. Seri¢ prac po§wieconych wspomnianej tematyce zapoczatko-
wat artykut pt. Poczqtki dziatalnosci Galharda z Carces, opublikowany w 1991 roku,
w ktorym ukazal pochodzenie i kariere przyjaznego Polsce wystannika papieskiego
w pierwszych latach panowania Kazimierza Wielkiego'¢. Z kolei rok 1993 przynidst
publikacje waznego zrodtoznawczego studium o suplikach kierowanych przez kro-
la Kazimierza do Stolicy Apostolskiej!”. Wyjasnit w nim, ze supliki jako Zrodto hi-
storyczne naleza do dyplomatyki papieskiej i przedstawit zagadnienia zwigzane z re-
dagowaniem suplik, kurialng procedurg ich rozpatrywania oraz powigzania mi¢dzy
suplikg a wystawianym dokumentem papieskim. Przesledzit tez los poszczegolnych
suplik Kazimierza Wielkiego w Kurii Rzymskiej. Jest to praca uzyteczna dla wszyst-
kich badaczy, ktorzy wykorzystujg supliki kierowane do Stolicy Apostolskiej, bo-
wiem utatwia zrozumienie tego rodzaju zrodet i wtasciwa ich interpretacje.

Nastepnie przygotowat edycje znanej juz w literaturze przedmiotu ksiegi docho-
dow 1 wydatkow kolektora papieskiego w Polsce w latach 1373—1375, Piotra syna
Stefana, ktdorej odpis znajduje si¢ w tzw. Tekach Rzymskich w Bibliotece PAN-PAU
(rekopis nr 8421)'8. W obszernym wstepie do tej edycji zabrakto jednak informacji, ze
rachunki $wigtopietrza z diecezji krakowskiej z lat 1373—-1374 z tej ksiegi (w edycji
s. 1-40) zbadat i w postaci tabeli ogtosit ks. Tadeusz Gromnicki'®. Natomiast S. Szczur
wskazat na informacje dotyczace Liber receptorum expensarum Petri Stephani w pra-
cach Wiadystawa Abrahama i J. Ptasnika?®. Dokonat on ponownego ustalenia tek-
stu zrodla, starajac si¢ wyeliminowac¢ btedne odczyty i opuszczenia wloskiego kopi-
sty, pracujacego na zlecenie J. Ptasnika. Edycja ukazata si¢ drukiem w 1994 jako tom
IX wznowionej przez odrodzong Polska Akademi¢ Umiejetnosci serii ,,Monumenta
Poloniae Vaticana”. Wydawcy nie udato si¢ jednak unikna¢ btedow w odczytach miej-
scowosci, a ponadto warto$¢ edycji powaznie obniza indeks z licznymi btedami, m.in.
w identyfikacjach miejscowosci.

Swiadczeniom annatowym duchowienstwa polskiego w XIV wieku S. Szczur
poswigcit odrebng rozprawe, opublikowana w 1998 roku?'. Staral si¢ w niej zapre-
zentowa¢ zagadnienie optat annatowych z beneficjow nizszych, tzw. niekonsystor-
skich, pozostajacych do papieskiej dyspozycji, patrzac z perspektywy ogoélnokosciel-
nej. Opisat w niej najpierw polityke beneficjalng papiestwa w XIV wieku, genezg
annat i1 $wiadczen annatowych polskiego Kosciota, a nastgpnie ukazat mechanizmy
funkcjonowania Kamery Apostolskiej w XIV wieku i sposob prowadzenia ksiag re-

16 Tenze, Poczatki dziatalno$ci Galharda z Carcés, w: Personae, colligationes, facta, red. J. Bieniak
iin., Torun 1991, s. 33-38.

17'S. Szczur, Supliki Kazimierza Wielkiego, RH 59, 1993, s. 43-91.

18 Liber receptorum et expensarum Petri Stephani 1373-1375, wyd. S. Szczur, Cracoviae 1994
[Monumenta Poloniae Vaticana, 9: Acta Camerae Apostolicae, 8], ss. XLV, 146.

19 T. Gromnicki, gwiqtopietrze w Polsce, Krakow 1908, s. 211, 243-244, 310-399 (tu zestawienie
wszystkich parafii z ksiggi Piotra syna Stefana, ktore uiscity §wigtopietrze w latach 1373 1 1374).

20°S. Szczur, Wstep, w: Liber receptorum (jak w przyp. 18), s. XLIII-XLIV.

2! Tenze, Annaty papieskie w Polsce XIV wieku, Krakow 1998, ss. 182.
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gestow beneficjalnych oraz przedstawit duchownych polskich w nich wystepujacych,
po czym omowit zobowigzania ptatnicze duchowienstwa, wymiar §wiadczen annato-
wych i sposoby ich okres$lania oraz ksiegi obligacyjno-rachunkowe klerykéw Kamery
Apostolskiej, a na koniec powstanie polsko-wegierskiej kolektorii 1 kolektoréw annat
w Polsce oraz ptatnikdw annat papieskich. Dowodzit, Ze §wiadczenia annatowe pol-
skiego duchowienstwa wnoszone do Kamery Apostolskiej stanowily zaledwie uta-
mek procenta dochodéw papiestwa, Srednio rocznie okoto 400 florenéw — przy rocz-
nych wptywach do Kamery wahajacych si¢ w okresie awinionskim od 166 tysi¢cy do
481 tysigcy florenow.

Niektore szczegdtowe zagadnienia dotyczace stosunkéw Polski z papiestwem
awinionskim staly si¢ przedmiotem odrgbnych artykutéw, m.in. kariery Polakow
w Kurii Rzymskiej, dlugi mieszczan krakowskich wobec Kamery Apostolskiej,
otoczenie kolektora Galharda z Carcés, dziatalno$¢ Mikotaja z Koérnika i Mikotaja
Strossberga jako kolektorow papieskich, a takze rola kolektorow w panstwach Europy
Srodkowo-Wschodniej w dobie awinionskiej?2. Ponadto S. Szczur prezentowat sto-
sunek papiestwa do Polski oraz do konfliktow w Europie Srodkowej w XIV wieku,
a takze opracowat popularng biografie papieza Jana XXII?*. Waznym elementem wy-
mienionych powyzej prac byto ukazanie wtasciwej roli papieskich kolektorow, ktorzy
nie byli papieskimi legatami — jak traktowata ich dotychczasowa historiografia pol-
ska — ale urzednikami aparatu fiskalnego. W swoich publikacjach dotyczacych papie-
stwa S. Szczur przenio6st na polski grunt ustalenia historiografii francuskiej i przedsta-
wil relacje papiestwa z Polska na szerszym tle.

W zwigzku ze zblizajacg si¢ w 2000 roku sze$¢setng rocznicg drugiej fundacji
Uniwersytetu Krakowskiego w 1400 roku S. Szczur podjat badania nad powstaniem
Studium Generale w Krakowie w 1364 roku. Uznat bowiem, ze dotychczasowe wyni-
ki badan w tej kwestii, szczegdlnie zas prace Adama Vetulaniego, nie odpowiadaja juz
wymogom wiedzy o mechanizmach dziatania Kurii Rzymskiej, w ktorej rozpatrywa-
no suplike Kazimierza Wielkiego o zatozenie uniwersytetu, dlatego problem funda-
cji z 1364 roku nalezy ponownie rozpatrzy¢ i odpowiedzie¢ na pytanie, kto wlasciwie
byt fundatorem uczelni. Ich zwienczeniem byla monografia o roli papieza Urban V

22 Tenze, Wspotpracownicy Galharda z Carcés kolektora papieskiego w Polsce, w: Homines et so-
cietas. Czasy Piastow i Jagiellonow. Studia historyczne ofiarowane Antoniemu Gasiorowskiemu w szes¢-
dziesiata piagta rocznice urodzin, red. T. Jasinski i in., Poznan 1997, s. 337-344; tenze, Krakowscy dtuzni-
cy kamery papieskiej z 1337 roku, w: Venerabiles, nobiles, honesti. Studia z dziejow spoleczenstwa Polski
$redniowiecznej. Prace ofiarowane Profesorowi Januszowi Bieniakowi w siedemdziesiata rocznicg¢ uro-
dzin i czterdziestopigciolecie pracy naukowej, red. A. Radziminski, A. Supruniuk, J. Wroniszewski, Torun
1997, s. 125-137; tenze, Mikotaj z Kornika jako kolektor dziesigciny papieskiej w Polsce, RH 63, 1997,
s. 59-78; tenze, Mikotaj Strossberg kolektor papieski w Polsce w latach 13721382, RH 74, 2008, s. 55—
81; tenze, Papal Collectors and State Power in Central Europe during the Fourteenth Century, w: Central
and Eastern Europe in the Middles Ages. A Cultural History, red. P. Gorecki, N van Deusen, London—New
York 2009, s. 125-146, 265-267.

23S, Szczur, Papiestwo awinionskie wobec odrodzonego Krolestwa Polskiego w XIV wieku,
w: Europa $rodkowa 1 wschodnia w polityce Piastow, red. K. Zielinska-Melkowska, Torun 1997, s. 89—
110; tenze, La papauté d’Avignon face aux conflicts en Europe Centrale au XIVe si¢cle, Quaestiones
Medii Aevi Novae 4, 1999, s. 87-106; tenze, Jan XXII, Krakow 2010 [Wielcy Ludzie Kosciota], ss. 108.
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w powstaniu uniwersytetu w Krakowie w roku 136424, Cztery pierwsze rozdzialy
tej pracy poswigcone zostaty kolejno stosunkowi papieza Urbana V do uniwersyte-
tow, suplikom jako kategorii zrodet papieskich, prokuratorom Kazimierza Wielkiego
w Awinionie oraz krolewskiemu poselstwu Jana Pakostawica do Stolicy Apostolskiej
u schytku 1362 i na poczatku 1363 roku, ktore wsrod licznych innych spraw zaje-
fo si¢ kwestig fundacji uniwersytetu®>. W dalszych rozdziatach analizowat dokumen-
ty zwigzane z procesem fundacyjnym uczelni, a wiec suplike krolewska z 6 kwiet-
nia 1363 roku, mandaty papieza Urbana V do arcybiskupa gnieznienskiego Jarostawa
Bogorii z 15 pazdziernika 1363 roku w sprawie zbadania warunkow fundacji uni-
wersytetu w Krakowie, przywileje uniwersyteckie krola i miasta Krakowa z 12 maja
1364 roku oraz dokumenty Urbana V dla uniwersytetu z 1 i 13 wrze$nia 1364 roku,
prace za$ zwienczyl uwagami o poczatkach funkcjonowania uczelni. Zasadnicze
konstatacje badawcze S. Szczura brzmiaty nastepujgco: po pierwsze, ze w suplice
Kazimierz Wielki prosil papieza o nadanie mu stosownych uprawnien (facultates),
aby na ich podstawie zalozy¢ uniwersytet, ktdre otrzymat; po drugie, ze fundatorem
uniwersytetu byt Urban V, a wlasciwy dokument fundacyjny stanowita bulla papie-
ska z 1 wrzes$nia 1364 roku, i po trzecie, ze krdl tylko uposazyt uczelni¢ dokumen-
tem z 12 maja tego roku. Takie stanowisko wywotato polemike przede wszystkim ze
strony Krzysztofa Stopki, ktory zakwestionowal powyzsze ustalenia®®. Stwierdzit on,
ze nie jest znany ani jeden przypadek, aby papiez w sprawach uniwersytetu przeka-
zywal swoje uprawnienia wladcom $wieckim, a ponadto w suplice Kazimierz Wielki
nie prosit o papieskie uprawnienia, ale o zgode na zalozenie studium wyposazonego
w przywileje studiow generalnych, tj. uniwersytetow. Nastepnie K. Stopka udowod-
nit, ze w Swietle zasad prawa kanonicznego odnoszacych si¢ do osoby fundatora dy-
plom krolewski z 12 maja 1364 roku spetniat wszystkie kryteria dokumentu fundacyj-
nego, a jego wystawca Kazimierz Wielki — fundatora. Natomiast papiez Urban V bullg
z 1 wrze$nia 1964 roku kanonicznie erygowal uniwersytet. Podobne stanowisko za-
jat w tych kwestiach Wactaw Uruszczak?’. Ponadto K. Stopka podkreslit, ze w trady-
c¢ji uniwersyteckiej jako fundator wystepuje Wiadystaw Jagietto, bowiem Kazimierz
Wielki, cho¢ wystawit dokument fundacyjny, to nie zrealizowat zapisow uposaze-
niowych na zupach krakowskich 1 wznoszonego przezen kolegium na Kazimierzu
nie przekazal uczelni, a tylko doraznie podtrzymywat uniwersytet materialnie. Tak
wigc fundacja kazimierzowska nie doszta do skutku i w ostatecznym rozrachunku

24S. Szczur, Papiez Urban V i powstanie uniwersytetu w Krakowie w 1364 r., Krakow 1999,
ss. 235.

25 Te rozdzialy oparte sg na wczesniejszych publikacjach, por. S. Szczur, Urban V jako opie-
kun studentéw, w: Cracovia, Polonia, Europa. Studia z historii $redniowiecznej ofiarowane Jerzemu
Wyrozumskiemu, red. K. Baczkowski i in., Krakow 1995, s. 449—454; tenze, Supliki Kazimierza Wielkiego
(jak w przyp. 17), s. 43—64, 80-87; tenze, Prokuratorzy spraw polskich w Awinionie (jak w przyp. 12),
s. 237-260; tenze, Dyplomaci Kazimierza Wielkiego w Awinionie (jak w przyp. 11), s. 97-103.

26 K. Stopka, Gtos w dyskusji nad fundacjg uniwersytetu w Krakowie, Rocznik Krakowski 71, 2005,
s. 31-40. W kilku kwestiach szczegolowych dotyczacych glownie katedr prawniczych polemizowat tez
J. Sondel, Kilka uwag na temat poczatkéw Uniwersytetu Krakowskiego, KH 109, 2002, s. 117-125.

27 W. Uruszczak, Powstanie Uniwersytetu w Krakowie w 1364 roku, CPH 66, 2014, z. 1, s. 13-40.
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Kazimierz nie stat si¢ fundatorem. To, co pozostato na trwate w polskiej historiografii
z tej pracy S. Szczura, to ukazanie procedur w Kurii Rzymskiej przy zalatwianiu kro-
lewskich prosb, w tym o uniwersytet, roli poszczegélnych dokumentéw w tej spra-
wie oraz catej sekwencji wydarzen od zredagowania i ztozenia supliki do dokumentu
Urbana V z 13 wrze$nia 1364 roku. Odrebny artykut S. Szczur poswigcit tez supli-
ce Jadwigi Andegawenskiej i Wiladystawa Jagietty w sprawie erygowania Wydziatu
Teologicznego w Krakowie?®,.

Ostatnig jego obszerng pracg poswiecong stosunkom Polski ze Stolica Apostolska
jest ksigzka o skarbowosci papieskiej w Polsce w latach 13781431, opublikowana na
rok przed $miercig. Napisat jg na podstawie materialow — akt Kamery Apostolskiej —
zebranych w Rzymie i Florencji przed 2006 rokiem (aresztowaniem)?. Ukazal w niej
przemiany skarbowosci papieskiej w okresie wielkiej schizmy zachodniej, $wiadcze-
nia duchowienstwa polskiego (serwicja, annaty, optaty okolicznosciowe) uiszczane
w Kurii Rzymskiej, funkcjonowanie kolektorii papieskiej w Polsce i dziatalno$¢ po-
szczegolnych kolektorow w latach 1378—1431 oraz Swiadczenia przez nich pobierane,
a takze transfer pieni¢dzy z polskiej kolektorii do Kamery Apostolskiej. Szczegotowa
recenzja Marka D. Kowalskiego punktuje najwazniejsze stabosci tej monografii wy-
nikajace z czgsciowej tylko kwerendy w aktach Kamery Apostolskiej, niewykorzysta-
nej literatury przedmiotu, bledéw w edycji szeregu zapisek zrodtowych oraz btednych
interpretacji zrodet papieskich i stwierdzen, ktore nie zostaty poparte zrodtami’.

W nurcie zainteresowan $redniowiecznym Kosciotem S. Szczur podejmowat tez
problematyke dotyczaca dziejow Kosciota krakowskiego do XIII wieku i jego stosun-
koéw ze Stolicg Apostolska, roli politycznej biskupdw krakowskich za Piastow, dtugo-
trwalego sporu o biskupstwo ptockie za Kazimierza Wielkiego, a takze powstania pa-
rafii w Niepotomicach?'.

28 S, Szczur, Suplika w sprawie Wydziatu Teologicznego Uniwersytetu Krakowskiego, w: Lex tua
in corde meo. Studia i materialty dedykowane Jego Magnificencji bp. T. Pieronkowi [ur. 1934] z okazji
40-lecia pracy naukowej, red. P. Majer, A. Wojcik Krakoéw 2004, s. 495-502.

29 S. Szczur, Skarbowo$¢ papieska w Polsce w latach 1378-1431, Krakow 2008 [druk: 2009],
ss. 336.

30 M. D. Kowalski, Rec. w: RH 77, 2011, s. 271-281. Peniejsze spojrzenie na $wiadczenia finanso-
we duchowienstwa na rzecz Kamery Apostolskiej po roku 1417 w ksigzce: M. D. Kowalski, Proventus
Camerae Apostolicae debiti. Oplaty duchowienstwa polskiego na rzecz papiestwa w latach 1417-1484,
Krakow 2010.

31'S. Szczur, Kosciol krakowski a Stolica Apostolska we wczesnym $redniowieczu, Analecta
Cracoviensia 32,2000, s. XLIII-LXVI; tenze, Pierwsze wieki Kosciola krakowskiego, w: Kosciot krakow-
ski w tysiacleciu, Krakow 2000, s. 7-68; tenze, Rola polityczna biskupow krakowskich w Polsce piastow-
skiej, w: Katedra krakowska w $redniowieczu, red. J. Daranowska-Lukaszewska, K. Kuczman, Krakow
1996, s. 9-25; tenze, Spdr o obsade biskupstwa ptockiego w czasach Kazimierza Wielkiego, w: Aetas me-
dia, aetas moderna. Studia ofiarowane profesorowi Henrykowi Samsonowiczowi w siedemdziesiata rocz-
nice urodzin, red. H. Manikowska, A. Bartoszewicz, W. Fatkowski, Warszawa 2000, s. 494-512; tenze,
Powstanie parafii w Niepotomicach, Rocznik Niepotomicki 1, 2009, s. 12-49; tenze, Powstanie parafii
niepotomickiej a $mier¢ ksigdza Baryczki, Zapiski Kazimierzowskie 5, 2010, s. 5-17. W obu tych ostat-
nich pracach starat si¢ dowie$¢ tezy, ze posta¢ Marcina Baryczki utopionego w Wisle w 1349 roku zosta-
ta wymyslona przez anonimowego dziejopisarza krakowskiego (przed 1382 rokiem), za ktorym miat po-
dazy¢ Jan Dhugosz. O tej chybionej tezie wynikajacej z blednej interpretacji zrodet zob. K. Ozdg, ,,Regia



240 Stanistaw Szczur

W ramach serii akademickich podrecznikow do historii Polski, wydawanej przez
Wydawnictwo Literackie od 2000 roku, S. Szczurowi przypadio w udziale opraco-
wanie dziejow polskiego $redniowiecza®?. W nawigzaniu do krakowskiej tradycji,
przede wszystkim do przedwojennych Dziejow Polski sredniowiecznej pidora Romana
Grodeckiego, Stanistawa Zachorowskiego i Jana Dabrowskiego, dazyt do autorskie-
go ujecia historii Polski w wiekach $rednich uwzgledniajacego 6wczesny stan badan.
Powstato obszerne dzieto ukazujace wieloaspektowo dzieje Polski od epoki plemiennej
do $mierci Kazimierza Jagiellonczyka. S. Szczur podzielit materi¢ wyktadu na 6 czgs-
ci zatytulowanych: Od plemion do panstwa gnieznienskiego, Monarchia pierwszych
Piastow, Drugie panstwo piastowskie, Ksigstwa piastowskie, Odrodzone Krolestwo
Polskie oraz Elekcyjna monarchia Jagiellonow. Staral si¢ ukaza¢ w miare integralng hi-
stori¢ Polski w wiekach srednich, uwzgledniajac jej dzieje polityczne, ustrojowe, spo-
teczne, gospodarcze i kulturalne. Jednak wyraznie zauwazalna jest dominanta historii
politycznej w prezentowaniu klarownie zarysowanych okreséw dziejowych z pewnym
uszczerbkiem dla zagadnien gospodarczych, spotecznych, obyczajowych i zycia co-
dziennego. Niewatpliwie jest to dzieto najbardziej poczytne z sposrdd prac S. Szczura,
gdyz ciagle jest uzyteczne dla studentéw historii w poznawaniu epoki $redniowiecza.

Po tragicznej $mierci Janusza Kurtyki w katastrofie smolenskiej w 2010 roku,
na prosbe rodziny S. Szczur podjal zabiegi w Towarzystwie Naukowym ,,Societas
Vistulana” o wydanie drukiem jego prac poswigconych dziejom Podola za Jagiellonow,
ale juz nie doczekat ich pozytywnego zakonczenia w roku 20113,

Podsumowujac catos¢ dorobku S. Szczura, nalezy stwierdzi¢, ze duza warto$¢ za-
chowuja jego prace poswigcone dyplomacji, traktatom migdzypanstwowym i polity-
ce zagranicznej Kazimierza Wielkiego. Istotng zastuga S. Szczura dla historiografii
pozostaje tez odnowienie w krakowskim $rodowisku mediewistycznym zaintereso-
wan dziejami papiestwa i stosunkow Polski ze Stolica Apostolska oraz przeniesienie
na grunt polski ustalen nauki francuskiej w odniesieniu do papiestwa awinionskiego,
a takze podkreslanie w wielu publikacjach, ze na zrédta proweniencji papieskiej nale-
zy spoglada¢ z perspektywy Kurii Rzymskiej ze §wiadomoscia, ze dokumentami pa-
pieskimi rzadza reguty uniwersalne, takie same dla wszystkich panstw, a nie indywi-
dualne dla poszczegolnych krajow.

S. Szczur nie stworzyt wilasnej szkoty badan nad papiestwem, ale zainspirowat
Marka Daniela Kowalskiego, ucznia prof. J. Wyrozumskiego, do podjecia studiow nad
péznosredniowieczng skarbowoscig papieskg. Wypromowat trzech doktorow spoza
krakowskiego srodowiska: Jerzego Sperke na Uniwersytecie Slaskim, Renate Trawke
na Uniwersytecie Rzeszowskim i Przemystawa Nowaka, absolwenta Uniwersytetu
im. Adama Mickiewicza w Poznaniu, na Uniwersytecie Jagiellonskim.

Krzysztof Ozog

pietas” Kazimierza Wielkiego, w: Monarchia, spoteczenstwo, tozsamos¢. Studia z dziejow $redniowiecza,
red. K. Golabek, M. A. Janicki, M. Koczerska i inni, Warszawa 2019, s. 91-92.

32 S. Szczur, Historia Polski. Sredniowiecze, Krakow 2002, ss. 676.

33 Zob. J. Kurtyka, Podole w czasach jagiellonskich. Studia i materialy, oprac. M. Wilamowski,
przedmowa P. Kurtyka, Krakow 2011.



