Girolamo Arnaldi
(1929-2016)

Girolamo (Gilmo) Arnaldi zmart w Rzymie 30 stycznia 2016 roku, w przeddzien
osiemdziesigtych siddmych urodzin. Uczony pracowal niemal do ostatnich tygodni
1 dopdki byt aktywnym uczestnikiem debaty historiograficznej, wszelkie uwagi na te-
mat jego nickwestionowanego dorobku musiaty mie¢ charakter otwarty i tymczaso-
wy. Proba catosciowej oceny tworczosci naukowej na podstawie publikowanych prac
napotyka na przeszkody rowniez kilka miesiecy po $mierci autora'. W ostatnich latach
Arnaldi przygotowywat trzy monograficzne wybory swoich prac, z ktorych ukazat si¢
tylko pierwszy, po§wiecony wspotczesnej historiografii i zawierajacy obok trzydzie-
stu dwoch tekstow wezesniej ogtoszonych jeden niepublikowany?. Dwa kolejne doty-
czace Sredniowiecznego papiestwa i sredniowiecznej historiografii sg w opracowaniu
redakcyjnym?®. Z uwagi na odautorski wyboér, komentarze i uzupetnienia te dwa tomy
beda musiaty by¢ uwzglednione jako nowy (ostatni?) gtos Arnaldiego. Zarazem trud-
no zrozumie¢ sylwetke uczonego bez rozpoznania innych kategorii zrodet, zwtasz-
cza dokumentacji zgromadzonej w archiwach instytucji, ktorymi kierowat lub z kto-
rymi w ten czy inny sposob byl zwigzany, przede wszystkim Istituto Storico Italiano
per il Medioevo (odtad ISIME) w Rzymie i rzymska La Sapienza, oraz w archiwach
0s6b prywatnych, z ktorymi wspotpracowat 1 korespondowat, czy wreszcie w archi-
wum prywatnym, ktére rodzina przekazata wspomnianemu Istituto, gdzie czeka na
opracowanie.

Niniejszy artykut nie stawia sobie tak ambitnych celow i jest jedynie szkicem do
portretu naukowego Arnaldiego opartym na bezposredniej, lecz dalekiej od komplet-

1 Nie zostato jak dotad sporzadzone catosciowe zestawienie bibliografii Arnaldiego, nie zawiera go
zadna z trzech ksiag jubileuszowych wydanych z okazji przejscia na emerytur¢ uniwersytecka w 1999
roku, a nastepnie zakonczenia prezydentury w Istituto Storico Italiano per il Medioevo w Rzymie: Studi
sul Medioevo per Girolamo Arnaldi, red. G. Barone, L. Capo, S. Gasparri, Roma 2000; Scritti in onore di
Girolamo Arnaldi offerti dalla Scuola nazionale di studi medioevali, red. A. Degrandi, O. Gori, G. Pesiri,
A. Piazza, R. Rinaldi, Roma 2001 [Nuovi studi storici 54]; Studi sulle societa e le culture del Medioevo
per Girolamo Arnaldi, red. L. Gatto, P. Supino Martini, Firenze 2002. Bibliografia Regesta Imperii (http://
opac.regesta—imperii.de/lang_de/) (dostep 18.05.2016) rejestruje 157 pozycji, nie uwzglednia jednak wie-
lu drobniejszych prac oraz tekstow publicystycznych.

2 G. Arnaldi, Conoscenza storica e mestiere di storico, Napoli 2010 [Istituto Storico per gli Studi
Storici].

3 Tom: 1l papato e Roma da Gregorio Magno ai papi forestieri, red. L. Capo ukaze si¢ naktadem
Istituto Storico Italiano per il Medioevo w Rzymie; tom ,historiograficzny” pt. Cronache e cronisti dell'I-
talia comunale, red. L. Capo, ukaze si¢ naktadem Fondazione Centro Italiano di Studi sull’ Alto Medioevo
w Spoleto.
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nos$ci znajomosci prac uczonego, czastkowych kwerendach w wybranych zespotach
archiwalnych oraz rozmowach odbytych w latach 2006-2015, ktére jednak zbyt czg-
sto toczyly si¢ wokot spraw aktualnych i pozostawity bez odpowiedzi wiele pytan
dotyczacych naukowej drogi rozmowcey*. Szkic sktada si¢ z trzech czeSci: pierwsza
poswiecona jest biografii z naciskiem na formacje intelektualng i kariere naukowa;
druga dotyczy migdzynarodowych kontaktow Arnaldiego, a zwlaszcza relacji z me-
diewistyka polska; w trzeciej przedstawiam krotko Arnaldiego jako badacza $rednio-
wiecznej historiografii.

1. Arnaldi urodzit si¢ w Pizie 31 stycznia 1929 roku, jako pierwsze dziecko Franceska
Arnaldiego i Dory Cesaris Demel. Oboje rodzice poznali si¢ i pobrali w Pizie, lecz
ich rodziny pochodzity z regionu Veneto. Ojciec Dory, Antonio, wybitny patolog, uro-
dzit si¢ w Weronie, studia medyczne ukonczyt w Turynie, a od 1904 roku byt pro-
fesorem medycyny na uniwersytecie w Pizie. Natomiast posiadajaca tytut hrabiow-
ski rodzina Arnaldich pochodzita z Vicenzy. Francesco urodzit si¢ w Codroipo, we
Friuli, ukonczyt studia klasyczne w Padwie w 1920 roku, nastgpnie krotko uczyt w li-
ceum w Sassari, po czym w 1923 roku zostat powotany na stanowisko wyktadowcy,
arok pozniej wicedyrektora Regia Scuola Normale Superiore w Pizie. Ze wzgledu na
zawodowe losy ojca rodzina kilkakrotnie zmieniata miejsce zamieszkania w latach
trzydziestych®. W 1933 roku Francesco zostat z przyczyn politycznych zmuszony do
rezygnacji ze stanowisk piastowanych w Scuola Normale. W tym samym roku prze-
prowadzit si¢ do Rzymu, gdzie objat funkcje redaktora stownika taciny $redniowiecz-
nej z terytorium Wtoch, zainicjowanego przez Unione Accademica Nazionale pod
auspicjami Union Académique Internationale®. Francesco, ktorego praca dyplomowa
dotyczyta Tacyta, juz w latach dwudziestych zainteresowat si¢ takze autorami poz-
nego Cesarstwa’, natomiast wraz z podjeciem si¢ redakcji stownika tacina $rednio-
wieczna i literatura $redniotacinska staty si¢ innym waznym i trwatym przedmiotem
jego studiow. Nie pozostato to zapewne bez wptywu na ksztattowanie si¢ zaintereso-
wan syna. W grudniu 1937 roku, po rocznej profesurze nadzwyczajnej w Palermo,

4 W styczniu 2011 roku prof. Leszek Kuk, 6wczesny dyrektor Stacji Naukowej PAN w Rzymie, wy-
stapit z inicjatywa przeprowadzenia z G. Arnaldim obszernego wywiadu, ktory mial dotyczy¢ zwlaszcza
jego kontaktow z Polska (ale nie tylko) i mnie powierzyl to zadanie. Z projektu pozostato 23-minutowe
nagranie rozmowy oraz zestaw pytan i zagadnien, na ktore Arnaldi zamierzat odpowiedzie¢ na pis$mie.
Niestety, najpierw inne obowiazki, a nastgpnie stan zdrowia przeszkodzily w realizacji tego planu.

5 Na temat Franceska Arnaldiego zob. F. Della Corte, Arnaldi, Francesco, w: Dizionario Biografico
degli Italiani [dalej: DBI], t. 34, Roma 1988, s. 177-179; C. Di Rubba, Il magistero di Francesco Arnaldi
(1897-1980), http://www.filclass.unina.it/magistero_arnaldi.php (dostep 15.05.2016).

6 Latinitatis italicae medii aevi inde ab A. CDLXXVI usque ad. A. MXXII lexicon imperfectum, wyd.
F. Arnaldi i in., t. 1-3, Bruxelles 1939-1964 (przedruk: Torino 1970); wyd. 2 (poszerzone): Latinitatis ital-
icae medii aevi lexicon (saec. V ex.—saec. Xl in.), red. L. Celentano i in., Firenze 2001; indeksy: Latinitatis
italicae medii aevi lexicon (saec. V ex.—saec. XI in.). Index auctorum et operum, F. Arnaldi, P. Smiraglia,
moderante P. Smiraglia, cura et studio Michaelis Di Marco, Firenze 2008.

7 Zob. V. A. Sirago, Gli autori del Basso Impero nel pensiero di Francesco Arnaldi, Vichiana, 3a se-
rie, t. 2, 1991, z. 1, s. 2—11.
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Francesco objal katedrg literatury tacinskiej na uniwersytecie w Neapolu, dokad
w roku 1938 przeniosta si¢ cata rodzina.

Pigtnastolecie spgdzone w Napolu w znaczacej mierze uformowato przyszte-
go mediewiste. Trzy wzajemnie przenikajace si¢ Srodowiska odegraty w tym proce-
sie decydujacg role. Jak pisat sam Arnaldi, w domu rodzinnym nauczyt si¢ obcowac
z tekstami. Krag zwigzany z domem Benedetta Crocego (1866—1952) oraz z powo-
tanym przezen w 1946 roku i kierowanym przez Federica Chabod Istituto Italiano
per gli Studi Storici zaszczepity w nim wierno$¢ kulturze liberalnej, zainteresowanie
.kwestig potudniowa” (pod hastem questione meridionale kryje si¢ ztozona 1 wielo-
watkowa debata nad uwarunkowaniami odrgbnos$ci potudniowej Italii w ramach zjed-
noczonego panstwa wloskiego) oraz otwarto$¢ na Europe®. Wyksztatcenie w §cistym
tego stlowa znaczeniu zdobyt Arnaldi na uniwersytecie neapolitanskim, gdzie pod kie-
runkiem Ernesta Pontierego przygotowat i w grudniu 1950 roku obronit prace dyplo-
mow3. Arnaldi wspominat swojego promotora jako wybitnego badacza potudniowej
Italii od czas6w normanskich po weczesna epoke nowozytna. Juz na tym etapie ujaw-
nita si¢ samodzielno$¢ mtodego mediewisty, ktory jako temat swojej pracy nie wybrat
zagadnienia bliskiego specjalnosci Pontierego, lecz — zaintrygowany lektura Santa
Repubblica Romana Giorgia Falco® — zajat si¢ dziejami Rzymu na przetomie okre-
su karolinskiego i ottonskiego (Roma, Italia e Papato fra i Carolingi e gli Ottoni: per
una storia di Roma dall’875 al 962)"°. Nalezy pamictaé, ze magisterium (wl. laurea)
byto wowczas jedynym stopniem naukowym nadawanym przez uniwersytety wtoskie
(doktorat wprowadzono dopiero w 1980 roku), lecz absolwenci planujacy prace na-
ukowa zazwyczaj odbywali rowniez studia podyplomowe i specjalistyczne w réznego
typu szkotach dziatajacych przy uczelniach, przy instytucjach panstwowych lub nie-
zaleznie od nich. Arnaldi ukonczyt dwuletnie studia z zakresu paleografii, dyploma-

8 Zob. G. Arnaldi, Straniero a Roma?, w: P. van Kessel, C. Nylander, A. Esch, E. Garms-Cordines,
G. Arnaldi, E. Schulte, Straniero a Roma? Un tema sei pensieri, Roma 1996, s. 73: ,,A Napoli, ho ricevu-
to in famiglia, benché da un padre [...] non propriamente napoletano, la mia formazione di base, per quan-
to attiene in particolare al contatto con il testo — non importa che i miei autori siano poi stati i cronisti me-
dievali e non gli scrittori e i poeti dell’antichita classica; a Napoli, nell’ambiente che gravitava intorno
all’Istituto e alla casa di Croce, ho ricevuto la mia impronta culturale e politica negli anni dell’immediato
dopoguerra. Fedelta alla cultura liberale, attenzione alla ‘questione meridionale’ come problema centrale
della nazione italiana, apertura all’Europa, sono stati altrettanti punti fermi, che ho ‘respirato’ a Napoli
una volta per tutte”.

9 G. Falco, La Santa Romana Repubblica. Profilo storico del Medio Evo, Milano-Napoli 1942.
Pierwsze wydanie ksigzki ukazato si¢ pod pseudonimem Giuseppe Fornaseri (na mocy ustaw rasowych
Falco zostal usuniety z uniwersytetu w Turynie w 1938 roku). Do tej inspiracji Arnaldi przyznat si¢ w roz-
mowie z 2011 roku (zob. przyp. 4), lecz zob. takze Arnaldiego omowienie ksigzki Falco w artykule Europa
medievale e medioevo italiano z 1956 roku [cyt. za przedrukiem w: G. Arnaldi, Conoscenza storica (jak
w przyp. 2), s. 5-9, gdzie czgs¢ poswigcona Alberykowi, ksigciu Rzymian, zostata uznana za jedng z naj-
bardziej udanych (s. 6, przyp. 6)].

10 Zazwyczaj jako date ukoficzenia studiow podaje sie rok 1951, lecz sam Arnaldi w Zyciorysie na-
pisanym na potrzeby konkursu do Scuola storica nazionale (patrz nizej) podaje dat¢ 18 grudnia 1950 roku
(Rzym, Istituto Storico Italiano per il Medioevo, Archivio storico, Fondo istituzionale, Scuola storica,
Fascicoli personali, fasc. Dott. Girolamo Arnaldi). Dzigkuje Marzii Azzolini, archiwistce Istituto, za udo-
stepnienie materiatow dotyczacych tego okresu kariery Arnaldiego.
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tyki oraz archiwistyki w szkole dziatajacej przy archiwum panstwowym w Neapolu
(1949-1950). Juz w roku akademickim 1950-1951 byt stuchaczem Instytutu Crocego,
ktérego program obejmowat wyktady i seminaria z réoznych dziedzin humanistyki,
w roku nastgpnym zostat stypendystg tegoz Instytutu (w przysztosci sam bedzie pro-
wadzil seminaria dla stypendystéw). Od stycznia 1951 roku pracowat rowniez jako
asystent w katedrze historii $redniowiecznej i nowozytnej uniwersytetu w Neapolu.
Na poczatku lat pig¢dziesiatych ukazaly pierwsze artykuly Arnaldiego, dotyczace wy-
branych zagadnien zwigzanych z tematem pracy magisterskiej''. Mozna powiedziec,
ze Arnaldi wykorzystat wszystkie mozliwosci, jakie w dziedzinie nauk historycznych
oferowat powojenny Neapol.

Neapolitanski etap zycia i kariery Arnaldiego zakonczyt si¢ w roku 1953, kiedy po
wygranym konkursie na archiwist¢ dwudziestoczteroletni historyk zostat skierowany
do pracy w Archiwum Panstwowym w Rzymie. Pracownikiem archiwum miat pozo-
sta¢ do pazdziernika roku 1963, lecz przez sze$¢ lat, od marca 1957 do marca 1963
roku, byt oddelegowany do Scuola Storica Nazionale di Studi Medioevali przy Istituto
Storico Italiano per il Medioevo w Rzymie, kierowanych wowczas przez Raffaella
Morghena. Warto poswieci¢ kilka stow tej waznej instytucji'?. Zostata ona powotana
w grudniu 1923 roku z inicjatywy Pietra Fedele jako Scuola Storica Nazionale przy
Istituto Storico Italiano (dopetnienie ,,di studi medioevali” uzyskata w roku 1936, po
podziale pierwotnego Instytutu na kilka instytutéw ,,epokowych”) i byta przeznaczo-
na dla mtodych badaczy zatrudnionych w instytucjach publicznych (szkoty, archiwa,
biblioteki, ministerstwa), ktorzy przez trzy lata (z mozliwoscia przedhuzenia o kolej-
ne trzy) mogli poswigci¢ si¢ pracy naukowej, otrzymujgc wynagrodzenie odpowia-
dajace pensji w instytucji, ktora ich delegowata (Scuola storica byla jedna z kilku
instytucji badawczych, o oddelegowanie do ktorej mogli si¢ ubiega¢ funkcjonariu-
sze panstwowi). Szkota odegrata kluczowa role w wyksztatceniu si¢ grupy zawodo-
wych historykow-mediewistow, odrebnej od typowej dla pierwszej polowy stulecia
grupy badaczy zajmujacych si¢ dziejami zarazem Sredniowiecza, jak i epoki nowo-
zytnej: taki byl profil Pontieriego, promotora pracy magisterskiej Arnaldiego, a tak-

1 G. Arnaldi, La torre di Datto sul Garigliano (Nota su di un’iscrizione del campanile del duomo di
Gaeta), Archivio Storico per le Province Napoletane 32, 1950-1951, s. 77-86, oraz tenze, Papa Formoso
e gli imperatori della casa di Spoleto, Annali della Facolta di lettere e filosofia della Universita di Napoli
1, 1951, s. 85-104; trzeci artykul, tematycznie zwigzany z dwoma pierwszymi, ukazat si¢ juz po wyjez-
dzie Arnaldiego do Rzymu: tenze, La fase preparatoria della battaglia del Garigliano nel 915, Archivio
della Facolta di Lettere e Filosofia dell’Universita di Napoli 4, 1954, s. 123—144. Kolejne artykuty, sta-
nowiace poglebienie i rozszerzenie studiow nad wczesnosredniowiecznym Rzymem ukazg si¢ juz w pe-
riodykach rzymskich: tenze, Liutprando e I’idea di Roma nel Medio Evo, Archivio della Societa Romana
di Storia Patria 79, 1956, sre. 3, t. 9, s. 23-34; tenze, Giovanni Immonide e la cultura a Roma al tempo
di Giovanni VIII, Bullettino dell’Istituto storico italiano per il medio evo e Archivio muratoriano [odtad
BISIME], 68, 1956, s. 33—-89.

12 Na jej temat zob. M. Zabbia, A. Feniello, Vicende della Scuola nazionale di Studi medievali, w: Le
scritture della storia. Pagine offerte dalla Scuola nazionale di studi medievali a Massimo Miglio, red.
F. Delle Donne, G. Pesiri, Roma 2012, s. 1-34; La scuola storica nazionale e la medievistica. Momenti
e figure del Novecento. Per i 90 anni della Scuola Storica Nazionale di Studi Medievali. Atti della gior-
nata di studio (Roma, Istituto storico italiano per il medio evo, 16 dicembre 2013), red. I. Lori Sanfilippo,
M. Miglio, Roma 2015.
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ze Federica Chabod, pierwszego dyrektora Instytutu Crocego i profesora rzymskiej
La Sapienzy. W przypadku Arnaldiego lata spedzone w Scuola z pewnoscia przypie-
czetowaly jego mediewistyczne zainteresowania i mediewistyczng formacje zawo-
dowa, lecz sam nie uwazat si¢ za mediewist¢ zamknigtego w swojej epoce (di stretta
osservanza): wptywowi nauczycieli w Neapolu (poza Pontierim zwtaszcza Chabod,
ktorego wyktadéw na temat historiografii poswigconej rewolucji francuskiej stuchat
w Instytucie Crocego) przypisywat swoje zainteresowania historig nowozytng i twier-
dzil, ze epoki $redniowiecznej nie mozna traktowa¢ w oderwaniu od p6znego anty-
ku z jednej i wezesnej epoki nowozytnej z drugiej strony'®. Szkota rekompensowata
réwniez ograniczone mozliwosci zatrudnienia mtodych historykéw na uniwersyte-
tach, przygotowujac ich zarazem do funkcji nauczycieli akademickich. Wsréd pierw-
szych powojennych stuchaczy znalezli si¢ pdzniejsi profesorowie Franco Bartoloni,
Arsenio Frugoni, Raoul Manselli i Cinzio Violante (Paolo Brezzi, natomiast, profe-
sor historii chrzescijanstwa, u ktorego Arnaldi uczyt si¢ w Neapolu, byt stuchaczem
Scuola w latach 1937-1943), a zdecydowana wigkszo$¢ adeptow z okresu prezyden-
tury Morghena, z Arnaldim wlacznie, zostata predzej czy pdzniej powotana na kate-
dry uniwersyteckie. Szkota od poczatku nastawiona byla na edycje zrodet zgodnie
z misjg samego Instytutu. Od lat pigcdziesiatych jednak coraz czesciej jej cztonko-
wie podejmowali studia nad zjawiskami historycznymi, a ich rezultatem byty nie tyl-
ko studia przygotowawcze edycji publikowane na famach instytutowego ,,Bullettino”
i same wydania w serii Fonti per la storia d’Italia, lecz rowniez monografie, dla kto-
rych Morghen zatozyt w 1953 roku serie Studi storici'*. Kandydat Arnaldi zapowiadat
studia nad historig spoteczno-ekonomiczng oraz reformg kluniackga w Rzymie i okoli-
cach w czasach ksigcia Alberyka (zm. 954) na podstawie zrodet pochodzacych z pod-
rzymskiego opactwa w Farfie!>. Warto podkresli¢, ze ponownie Arnaldi szedt wybrang
przez siebie droga i deklarowana problematyka badan nie wpisywata si¢ bezposred-
nio w zainteresowania Morghena (reforma Ko$ciota i zwigzane z nig ruchy religijne,
zwlaszcza heterodoksyjne, pelnego $redniowiecza), jak to mialo miejsce w przypadku
cze¢éci starszych ucznidow (Manselli, Frugoni, Violante). Tematyka rzymska faktycz-
nie dominuje w pracach opublikowanych podczas mandatu w Scuola: sg to przede
wszystkim studia poswigcone pojedynczym tekstom oraz autorom: zywotowi Odona
z Cluny autorstwa Jana (BHL 6292-6296), odtad zwanego juz Rzymskim'®, dalej

13 Twierdzenia te padty w rozmowie z 2011 roku (zob. przyp. 4).

14 Por. G. Arnaldi, Rafaello Morghen e I’Istituto storico italiano per il medio evo, w: tenze, Co-
noscenza storica (jak w przyp. 2), s. 408 n.

15 Tstituto storico italiano per il medioevo, Archivio storico, Fondo istituzionale, Scuola storica, Fas-
cicoli personali, fasc. Dott. Girolamo Arnaldi, maszynopis z zyciorysem i krotkim opisem planéw nauko-
wych podpisany przez Arnaldiego.

16 G. Arnaldi, 1l biografo ‘romano’ di Oddone di Cluny, BISIME 71, 1959, s. 19-37; tenze, ‘Prior’ et
‘praepositus’ nella vita Odonis di Giovanni Romano, Archivum Latinitatis medii Aevi 29, 1959, s. 167—
171; tenze, La “Vita Odonis’ de Giovanni Romano e la Spiritualita cluniacense, w: Spiritualita cluniacen-
se. Convegni del Centro di studi sulla spiritualita medievale II, 12—15 otobre 1958, Todi 1960, s. 245—
249,
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Liber Pontificalis i Anastazemu Bibliotekarzowi'”. W tym samym kregu pozostaje se-
ria haset po$wieconych protagonistom historii rzymskiej IX i X wieku przygotowa-
nych dla nowo zatozonego Stownika Biograficznego Wtochow (Dizionario Biografico
degli Italiani)'.

W drugim trzyleciu wytonit si¢ jednak nowy obszar badan. W 1960 roku na kon-
ferencji poswieconej Ezzelinidom (rodzina moznowtadcza, ktéra odegrata kluczowa
role polityczng w poinocno-wschodniej Italii na przetomie XII i XIII wieku) Arnaldi
wyglosit referat poswigcony kronikarzom Marchii Treviso tego okresu. Tekst ukazat
si¢ trzy lata p6zniej w monografii zbiorowej, we wspomnianej juz serii Studi storici
ISIME, lecz w pierwszym przypisie autor deklarowat pogltebiajace si¢ w miedzycza-
sie zainteresowanie tematem i zapowiadal rychta publikacj¢ monografii. Ksiazka uka-
zala si¢ w tej samej serii, w tym samym roku'. Studia nad kronikarstwem $rednio-
wiecznym, zwlaszcza regionu Veneto, staty si¢ odtad rownolegtym do problematyki
rzymskiej 1 papieskiej nurtem badan Arnaldiego. Obok indywidualnej pracy badaw-
czej Arnaldi brat tez udziat w pracach redakcji wloskiej Repertorium fontium histo-
riae medii aevi, czyli aktualizacji repertorium Potthasta, zainicjowanej w 1953 roku
i kierowanej przez miedzynarodowg redakcje dziatajacg przy ISIME (pierwszy tom
ukazat si¢ w 1962 roku).

Arnaldi zakonczyt szeScioletni staz w Scuola 19 marca 1963 roku. Juz z poczat-
kiem roku akademickiego 1964—1965 objat katedre historii sredniowiecznej na uni-
wersytecie w Bolonii. Zajmowat ja, nie wyprowadzajac si¢ jednak z Rzymu, do roku
akademickiego 1969—1970 wtlacznie, po czym zostal powotany na analogiczng kate-
dre na rzymskiej La Sapienzy, gdzie wyktadat az do przejécia na emeryturg 31 paz-
dziernika 1999 roku. Réwnolegle, w latach 19822001 pehit funkcje prezydenta
ISIME i z tego tytutlu kierowat réwniez Scuola storica, ktorej sam wczesniej byt stu-
chaczem, oraz koordynowat prace nad Repertorium, z ktorym byl zwigzany niemal od
poczatku (publikacja zostala ukonczona juz za prezydentury jego nastepcy, Massima
Miglio, w 2007 roku). Za najwazniejsze zadanie Arnaldi uwazal jednak odnowienie
1 reorganizacj¢ inicjatyw edytorskich ISIME: seria Fonti per la storia d’[talia zosta-
fa ostatecznie zamknigta wraz z tomem 118 (1993 rok), a jej miejsce zajeta w 1994
roku seria Fonti per la storia d’Italia Medievale, ztozona z pigciu podserii, ktore
ukazujg si¢ do dzi$?’. Dziatalno$¢ Arnaldiego nie ograniczata si¢ jednak do tande-
mu La Sapienza — I[SIME. Od 1987 byt cztonkiem prestizowej Academia dei Lincei.

17 Tenze, Come nacque la attribuzione ad Anastasio del ‘Liber Pontificalis’, BISIME 75, 1963,
s. 321-344.

18 Zob. np. tenze, Alberico di Roma, w: DBI, t. 1, 1960, s. 647-656; tenze, Anastasio Bibliotecario,
w: DBIL, t. 3, 1961, s.25-37.

19 Tenze, I cronisti della Marca Trevigiana, w: Studi Ezzeliniani, Atti del Convegno “Gli Ezzelini
nella storia e nella poesia” (Bassano del Grappa, 15—16 maggio 1960), Roma 1963 [Istituto Storico Italiano
per il Medio Evo, Studi Storici 45-47], s. 123—-143; tenze, Studi sui cronisti della Marca Trevigiana nell’eta
di Ezzelino da Romano, Roma 1963 [Istituto Storico Italiano per il Medio Evo, Studi Storici 48—50].

20 Sa to: Antiquitates, 1-46 n., 1994-2016 n.; Rerum Italicarum Scriptores. Terza serie (RIS?),
1-11 n., 2000-2015 n.; Regesta chartarum 1-63 n., 1907-2016 n.; Storici italiani dal Cinquecento al
Millecinquecento ad uso delle scuole, 1-2 n., 1996-1999 n. oraz Subsidia 1-11 n., 1995-2011 n.. Por.
G. Arnaldi, Rafaello Morghen e I’Istituto (jak w przyp. 14), s. 408—411.
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Rozwinagt tez zakres wspolpracy z Istituto dell’Enciclopedia Italiana, juz nie tylko
jako autor pojedynczych haset do wydawnictw Instytutu (jak Dizionario Biografico
degli Italiani), lecz takze jako wspotredaktor Enciclopedia dei papi (3 tomy, 2000).

Wolny od dydaktyki uniwersyteckiej i obowigzkdéw wynikajacych z funkcji prezy-
denta ISIME Arnaldi kontynuowat prace naukowa, publikujac w tym okresie kilkana-
Scie artykutow, wspotredagujac encyklopedie Fryderyka Il (Federici 1. Enciclopedia
fridericiana, t. 1-111, 2005-2008) oraz przygotowujac wspomniane monograficz-
ne tomy, zawierajace wybor w zdecydowanej wigkszosci ogltoszonych juz tekstow.
W tym samym czasie ukonczyt jedyng w swoim dorobku ksigzke adresowang do sze-
rokiego odbiorcy (a takze jedyng przetozong na jezyk polski), ktora wbrew tytuto-
wi (zapozyczonemu od Hodgkina) przedstawia nie tylko najazdy, lecz takze inne for-
my obecnosci ,,obcych” w historii Pétwyspu Apeninskiego, od spladrowania Rzymu
przez Alaryka w 410 roku po wyzwolenie 1943—-1945%!,

2. We wstepie do wspomnianej ksigzki Arnaldi nie czyni wprawdzie zadnych osobi-
stych aluzji, ale by¢ moze jego wlasna kondycja i obraz samego siebie nie byty bez
wplywu na wybor takiego, a nie innego klucza do popularnego przedstawienia dzie-
jow Italii. Piszac w 1996 roku o swoich zwiazkach z Rzymem, gdzie spedzit wigk-
sz0$¢ zycia, przedstawit siebie jako przybysza (il forestiero a Roma) z Neapolu, zyja-
cego w Rzymie posrod obcokrajowcow (gli stranieri di Roma), majac na mysli przede
wszystkim liczne grono badaczy z instytutow zagranicznych?. Kontakty te nawigzat
na dlugo, zanim wspotpraca miedzynarodowa stata si¢ funkcja jego profesury uniwer-
syteckiej 1 prezydentury ISIME.

,»Otwartos¢ na Europe” (apertura all’Europa) — jak sam wspominal — wynidst
z lat neapolitanskich, ale to Rzym pozwolil mu jg zrealizowaé, poczawszy od pierw-
szych tygodni pobytu. Juz w kwietniu 1953 roku mégl wystucha¢ referatow szeregu
zagranicznych mediewistow na konferencji zorganizowanej z okazji siedemdziesiatej
rocznicy zatozenia ISIME. To wtasnie wtedy podjeto decyzje o publikacji ,,Nowego
Potthasta”. Przyjecie przez ISIME, i osobiscie przez Morghena, roli koordynatora
1 wydawcy Repertorium, uczynito z Instytutu uprzywilejowane miejsce kontaktow
z zagranicznymi mediewistami. Arnaldi pracowal w redakcji w czasie swojego sta-
zu w Scuola (1957-1963). Po latach podkres$lat, ze inicjatywa daleko wykraczata
poza raczkujaca wowczas integracje Europy zachodniej (tudziez ,.karolinskiej”) 1 szta
w poprzek powojennych podziatéw politycznych: do projektu przystgpity akademie
bloku wschodniego, z Akademia Nauk ZSRR wlacznie, za$ komitet Germanii (facina
pozostata do konca jezykiem Repertorium) z siedzibg w Monachium miat opracowy-
wac hasta dotyczace rowniez NRD (podczas gdy zrodta pochodzace z ziem niemiec-

21 G. Arnaldi, Italia e i suoi invasori, Roma—Bari 2002 (i wznowienia); tham pol.: tenze, Italia i na-
jezdzey, thum. K. Zawanowska, M. WozZniak, Warszawa 2009; ksigzka zostata rowniez przettumaczona na
angielski i niemiecki. Nie bylo to jedyne przedsigwzigcie popularyzatorskie Arnaldiego. W 1985 roku po-
prowadzit seri¢ audycji telewizyjnych poswigconych $redniowieczu wloskiemu w ramach programu ,,.La
straordinaria storia d’Italia” (RAI).

22 G. Arnaldi, Straniero (jak w przyp. 8), s. 76 n.
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kich przyznanych Polsce zostaly powierzone komitetowi polskiemu)?. Jeszcze za-
nim zostat przyjety do Scuola, uzyskal stypendium Fulbrighta w American Academy
of Rome (marzec 1956 — luty 1957 roku)**. Poktosiem tych wczesnych do§wiadczen
byta inicjatywa powotania w polowie lat siedemdziesigtych, wspolnie z Reinhardem
Elze, dyrektorem Niemieckiego Instytutu Historycznego, oraz André Vauchez, wow-
czas dyrektorem studiow mediewistycznych Ecole frangaise de Rome, statego semi-
narium, na ktorym mtodzi badacze zagraniczni mogliby przedstawia¢ wyniki swoich
badan. ,,Circolo medievistico romano”, zbierajace si¢ co miesigc w jednym z rzym-
skich instytutow zagranicznych, petni t¢ rol¢ do dzi$. Innym waznym miejscem spo-
tkan z , kwiatem owczesnej mediewistyki” Swiatowej byty dla Arnaldiego coroczne
migdzynarodowe konferencje po§wiecone wczesnemu $redniowieczu, organizowane
od 1953 roku przez nowo powstate Centro di Studi sull’Alto Medioevo w Spoleto
(CISAM)*. Arnaldi byt stypendysta czterech pierwszych Settimane, byt obecny na
wielu kolejnych, sze§ciokrotnie z referatem (po raz pierwszy w 1969 roku), w latach
1968-1997 byt réwniez cztonkiem rady CISAM. Wyrazem uznania ze strony $rodo-
wisk zagranicznych byty cztonkostwa w kilku prestizowych akademiach. Jako pierw-
sze zaprosity Arnaldiego do swojego grona Bayerische Akademie der Wissenschaften
(cztonek korespondent od roku 1985) oraz Monumenta Germaniae Historica (cztonek
korespondent od 1988 roku).

W panoramie mi¢dzynarodowych relacji naukowych Arnaldiego Francja i Polska
zdajg sie¢ zajmowac miejsce szczegdlne. W odniesieniu do Francji ogranicze si¢ tyl-
ko do kilku faktow. Powtérze za samym uczonym, ze ze wspoOlczesng historiogra-
fig francuska (w tym zwlaszcza ze szkotg ,,Annales”) zetknal si¢ po raz pierwszy
w Instytucie Crocego w Neapolu, za posrednictwem Vittoria de Caprariis i Ruggiera
Romano?. Bezposrednig znajomos$¢ z pracami francuskimi i ich autorami nawigzat
juz po przeprowadzce do Rzymu. Zaowocowaly one dwiema profesurami goscin-
nymi: w Ecole pratique des hautes études (4™ Section), na zaproszenie Pierre’a
Touberta, i w College de France, na zaproszenie George’a Duby, jak rowniez czton-
kostwem w Academie des Inscriptions et Belles-Lettres (od 1990 roku cztonek zagra-
niczny korespondent, od 2000 associé étranger) oraz odznaczeniami (Chevalier de la
Légion d’Honneur i Chevalier de I’Ordre des Arts et Lettres).

Nieco dluzej zatrzymam si¢ na relacjach z Polska i Polakami. Si¢gaja one przy-
najmniej roku 1958, kiedy najpierw w Spoleto Arnaldi poznal Aleksandra Gieysztora,

23 G. Arnaldi, Rafaello Morghen e I’Istituto (jak w przyp. 14), s. 406 n.

24 Decyzje o przyznaniu dziewigciomiesigcznego stypendium od 1 marca 1956 roku (2 lutego 1956)
oraz o jego przedtuzeniu o kolejne trzy miesigce od 1 grudnia 1956 roku (26 pazdziernika 1956) zachowa-
ty si¢ w archiwum prywatnym Arnaldiego zdeponowanym w ISIME (dzigkuj¢ Marii Azzolini za udostep-
nienie mi nieskatalogowanych jeszcze jednostek). Arnaldi wspomina stypendium, nie podajac dat, w: ten-
ze, Straniero (jak w przyp. 8),s. 77 n.

25 Okreslenie il fior fiore della medievistica di allora uzywa Arnaldi we wspomnieniu o Ottorino
Bertolinim: G. Arnaldi, Ottorino Bertolini: uno storico ,,grettamente positivista?”’, w: tenze, Conoscenza
storica (jak w przyp. 2), s. 289.

26 G. Arnaldi, Conoscenza storica e mestiere di storico, w: tenze, Conoscenza storica (jak w przyp.
2),s. 365.
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a nastepnie towarzyszyt ojcu w podrézy do Polski, do Krakowa, na Conférence in-
ternationale consacrée aux dictionnaires nationaux du latin médiéval (26-31 paz-
dziernika?’. Zaledwie siedem lat pdzniej, na zaproszenie Gieysztora, ponownie od-
wiedzit Polske, by na konferencji L ’Europe aux IX~XI* siécles (Warszawa—Poznan,
7-13 wrzeé$nia 1965 roku) wyglosi¢ referat poswiecony Krélestwu Italii’®. Na kolej-
ng podroz musiat czeka¢ do roku 1974%, w miedzyczasie jednak regularnie widywat
polskich mediewistow w Spoleto®’, okazji do spotkan dostarczaty rowniez zebrania
komitetu naukowego Repertorium’ czy polskie misje archeologiczne®?. Relacje za-
wodowe wkrotce wzbogacily si¢ o wymiar prywatny. Do najwczesniejszych i najbliz-

27 Rozmowy spoletanskie oraz podréz do Polski wspomina Arnaldi w liscie do Gieysztora z 31 lip-
ca 1959 roku. Jest to najstarszy z 35 listow Arnaldiego zachowanych z zbiorze korespondencji przycho-
dzacej Aleksandra Gieysztora [Archiwum Polskiej Akademia Nauk w Warszawie (dalej: APAN), I11-352
(Spuscizna Aleksandra Gieysztora), teczka nr 1134, nlb., pie¢ innych, z lat 1992—-1998 i dotyczacych
Repertorium znajduje si¢ w teczce nr 974]. Dzigkuje Pani Katarzynie Stojkowskiej za udostgpnienie mi
w maju 2016 roku spuscizny Gieysztora, bedacej jeszcze w opracowaniu (zakonczenie prac i publikacja
drukowanego inwentarza przewidziane s3 jesienia 2016 roku). Podaje¢ numery teczek nadane na poczatku
inwentaryzacji (niektére moga ulec zmianie).

28 G. Arnaldi, Regnum Langobardorum — Regnum Italiae, w: L’Europe aux IXe—XIe siécles. Aux
origines des Etats nationaux, Actes du Colloque internationale tenu a Varsovie et Poznan du 7 au 13
septembre, 1965, red. T. Manteuffel, A. Gieysztor, Warszawa 1968, s. 105-122. W liscie datowanym
w Rzymie, 26 wrzesnia (brak daty rocznej, ale tres¢ nie pozostawia watpliwosci, ze tekst pochodzi z 1965
roku) Arnaldi podkreslat z dumg samodzielny charakter swojej drugiej podrozy do Polski: ,,per esprimer-
Le tutta la mia riconoscenza per avermi dato modo di venire ancora una volta in Polonia, e questa volta
non al seguito di un padre autorevole, ma in persona propria” (APAN, 111-352, teczka 1134, nlb.).

29 W liscie z 10 marca 1973 roku Arnaldi pytat Gieysztora o mozliwos¢ organizacji wizyty, nawig-
zujac do wezesniejszej rozmowy na ten temat. Podroz panstwa Arnaldich doszta do skutku w dniach 15—
23 maja 1974 roku, zob. telegram z 11 maja adresowany do Gieysztora, zapowiadajacy przyjazd z naj-
blizsza $rode, tj. 15 maja, i wyjazd 23 maja z Krakowa, oraz list do tegoz, datowany w Krakowie 23 maja,
zawierajacy podzigkowania dla Gieysztora (fu che sei stato [’angelo protettore, discreto e potente) oraz
opis ostatnich dwoch dni (APAN, I11-352, teczka 1134, nlb.). Poza Warszawa i Krakowem Arnaldi odwie-
dzit wowczas rowniez Tyniec, o czym wspomina w tenze, Un monaco, uno storico, un monastero. Postilla
a un’intervista a dom Jean Leclercq O.S.B., w: G. Arnaldi, Conoscenza storica (jak w przyp. 2), s. 201.

30 Zob. zestawienia referentow oraz stypendystow w: Omaggio al Medioevo. I primi cinquantanni
del Centro italiano di studi sull’alto medioevo, Spoleto 2004, s. 337—454.

31 Komitet polski najczeéciej reprezentowat osobiscie Gieysztor, tak np. podczas zebrania 5 listopa-
da 1966 roku, na ktérym obecny byt rowniez Arnaldi (zob. lista uczestnikow, APAN, 111-352, teczka 974,
k. 73; por. list z 20 pazdziernika tego roku, w ktérym Arnaldi oferowal Gieysztorowi goscing w czasie
jego pobytu w Rzymie, tamze, teczka 1134, nlb.). Rok pozniej, 28 pazdziernika, Gieysztora zastepowa-
ta Brygida Kiirbis, ktora wspolnie z Arnaldim, Arsenio Frugonim oraz inng osobg o trudnym do zidenty-
fikowania podpisie, przesytata Gieysztorowi pozdrowienia (,,un cordiale ricordo nel mezzo di una anima-
ta discussione all’assemblea del Repertorium”, pocztowka datowana 27-28 pazdziernika, tamze, teczka
1134, nlb.); wczesniej Arnaldi towarzyszyt Kiirbis w Castelseprio, o czym $wiadczy podpisana przez obo-
je pocztowka, datowana w Pawii 14 wrzesnia i adresowana do Gieysztora (tamze).

32 W cytowanym juz liscie z 10 marca 1973 roku Arnaldi przekazuje pozdrowienia dla Eleonory
i Stanistawa Tabaczynskich i pisze, ze organizuje dla nich kampani¢ wykopaliskowa w Weronie (APAN,
111-352, teczka 1134, nlb.; rok wczesniej, 2 maja 1972 roku, Arnaldi i Tabaczynscy oraz Giordano Bruno,
sic, przesylali Gieysztorowi pozdrowienia z Campo dei Fiori, pocztowka, tamze). Jak potwierdza mi
Paolo Delogu (23 maja 2016 roku), ktory w tym samym okresie organizowat prace polsko-wloskiej mi-
sji w Capaccio Vecchia, wykopaliska w Weronie nie doszty do skutku. Na temat rozpoczgtej w 1961 roku
wspotpracy archeologow polskich i wioskich zob. E. i S. Tabaczynscy, Archeologia polska w badaniach
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szych przyjaciot Arnaldiego nalezal z pewnoscig Aleksander Gieysztor®. Silne wig-
zi przyjazni taczylty go rowniez (w kolejnosci starszenstwa) z Jerzym Kloczowskim,
Bronistawem Geremkiem, Krzysztofem Pomianem i Karolem Modzelewskim. Nie bez
znaczenia byly wreszcie polskie korzenie zony Arnaldiego, Sary, poslubionej w 1971
roku®,

Pod koniec lat siedemdziesiatych, a zwlaszcza w latach osiemdziesiatych re-
lacje z Polska wzbogacily si¢ o jeszcze jeden wymiar, obywatelski. Arnaldi, wraz
z Jacques’iem Le Goffem i Krzysztofem Pomianem, byl autorem apelu intelektu-
alistow europejskich ogloszonego po wprowadzeniu stanu wojennego najpierw we
Witoszech (La Voce Repubblicana z 22 grudnia 1981 roku), a nastgpnie we Francji.
Podczas trzydziestej Settimana di studio w Spoleto, w kwietniu 1982 roku, to Arnaldi
odczytat referat internowanego Karola Modzelewskiego, wywotujac, jak wspomina,
oburzenie kolegéw z NRD*. Poczawszy od wystapienia na konferencji Per la liberta
della Polonia, zorganizowanej przez Giovanniego Spadoliniego, woéwczas premiera
Witoch, 11 marca 1982 roku, Arnaldi kilkakrotnie w latach osiemdziesigtych i dzie-
wiecdziesigtych komentowat sprawy polskie, zazwyczaj dla dziennikow ,,I1 Giornale”
i,,Il Messaggero™. Nie brakowato w tym okresie rowniez wspolnych inicjatyw na-
ukowych. Na poczatku 1983 roku przy Istituto Luigi Sturzo w Rzymie zostata powo-
tana Scuola Storica Italo-Polacca di Roma. Placowka ta oferowata dwu-trzyletnie sty-
pendia dla mtodych badaczy z Polski (historykow, archeologow, historykéw sztuki,
filologdéw) na wzor instytutow zagranicznych w Rzymie (stazy badawczych nie ofe-

nad spoteczenstwem i kulturg sredniowiecznej Italii, w: Studia nad etnogeneza Stowian i kulturg Europy
weczesno$redniowieczne, t. 2, red. G. Labuda, S. Tabaczynski, Wroctaw 1988, s. 161-177.

3 W listach Arnaldiego (APAN, I11-352, teczka 1134, nlb.) daje si¢ zauwazyé rosnacy w latach
szescdziesiatych stopien zazytosci, wyrazajacy si¢ m.in. w poszerzeniu tematyki o sprawy rodzinne ko-
respondentow, a takze w ewolucji formy, w jakiej Arnaldi zwracat si¢ do starszego o 13 lat Gieysztora:
,lllustre e caro professore” we wczesnych listach (z 31 lipca 1959 roku, 27 marca 1965 roku); w liscie
napisanym po powrocie z konferencji warszawsko-poznanskiej (z 26 wrze$nia 1965 roku) zwraca si¢ juz
per ,,caro Amico”, ale czuje potrzebg wytlumaczenia si¢ z tego zwrotu i dodaje w nawiasie ,,mi permetta
di rivolgermi a Lei con questo appellativo non accademico”; w drugiej potowie lat sze$¢dziesiatych oscy-
luje miedzy zwrotami podkreslajacymi starszenstwo adresata: , Illustre e caro professore” (4 marca 1968
roku), ,,Caro professore” (6 lipca 1967 roku) i innymi, typowych dla stosunkow kolezenskich: ,,Illustre
e caro collega” (26 pazdziernika 1966 roku), ,,caro collega ed amico” (16 wrzesnia 1968 roku), ,,carissi-
mo collega ed amico” (26 czerwca 1966 roku) ,,caro amico” (23 stycznia 1966 roku). Od lat siedemdzie-
sigtych, z wyjatkiem listow oficjalnych, Arnaldi nie zwraca si¢ do Gieysztora inaczej, jak ,,caro amico”,
,,carissimo amico”, ,,carissimo”, ,,carissimo Alessandro”.

34 Sara Arnaldi, z domu Osefka, przybyta do Rzymu z Argentyny, lecz urodzila si¢ i pierwsze
lata zycia spedzita w Polsce. Zob. tez wstep do zbioru przedrukéw tekstéw glownie publicystycznych
Arnaldiego, poswigconych obu krajom, wydanego wlasnym naktadem pod tytutem: G. Arnaldi, Le mie
Argentina e Polonia, Editrice Pliniana 2002, s. 7 n.

35 Ho avuto I’onore di prestargli la mia voce, cosi debole in confronto alla sua, capace — mi as-
sicurano — di dominare le assemblee piu agitate. Appena ho cominciato a leggere, due studiosi della
Germania orientale abbandonarono la sala in segno di tacita protesta. Confesso che non me ne rammari-
cai” [G. Arnaldi, Due medievisti a Danzica, pierwotnie opublikowano w ,,Il mattino” z 21 wrze$nia 1982
roku, przedruk w: G. Arnaldi, Le mie Argentina e Polonia (jak w przyp. 34), s. 59—-64, fragment cytowa-
ny nas. 64].

36 Teksty zebrane w Le mie Argentina e Polonia (jak w przyp. 34).
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rowala jednak rzymska stacja PAN). Pierwsze stypendia przyznano juz w roku aka-
demickim 1983—-1984. Ze strony polskiej decydujaca role w powolaniu tej instytu-
cji zdali si¢ odegra¢ Aleksander Gieysztor i Jerzy Ktoczowski, ktorzy weszli tez do
polskiego komitetu naukowego; glownym partnerem ze strony wloskiej byt Gabriele
De Rosa, dyrektor Istituto Sturzo, a Arnaldi byt cztonkiem wloskiego Komitetu
Naukowego przez caly okres funkcjonowania Scuola, do potowy lat dziewigcdzie-
sigtych®’. Naturalng konsekwencjg dlugoletnich zwigzkéw z polskimi uczonymi byto
przyjecie Arnaldiego do Polskiej Akademii Nauki (czlonek zagraniczny) na wnio-
sek Aleksandra Gieysztora w 1991 roku®®, a dowodem uznania zastug — odznacze-
nie go Krzyzem Komandorskim z Gwiazda Orderu Zastugi Rzeczypospolitej Polskiej
w roku 2012.

3. W dorobku naukowym Arnaldiego mozna wskaza¢ cztery podstawowe kierunki ba-
dan, wszystkie podjete juz na wezesnym etapie kariery i nastepnie przeplatajace sie (i
niekiedy zazgbiajace) az do ostatnich prac. Pierwszy nurt to studia nad dziejami Italii
1 Rzymu w okresie karolinskim i ottonskim, podjete najwczesniej, bo na etapie pracy
magisterskiej. Wazne, cho¢ niewytaczne, miejsce w tym nurcie zajmujg badania nad
papiestwem, ktore nierzadko wykraczaty poza ramy stuleci IX i X*. Drugi, ktore-
mu poswigce te czes¢ szkicu, to historia sredniowiecznej historiografii. Dwa pozosta-
e rozwingty sie z rezultatow pierwszych studiow Arnaldiego nad dziejopisarstwem
wioskich komun, mowa o studiach nad Dantem™® oraz o badaniach nad $redniowiecz-
nymi uniwersytetami, zwlaszcza bolonskim, padewskim i neapolitanskim*!.

Jak juz wyzej wspomnialem, studia Arnaldiego nad historiografig §redniowieczng
wzigty poczatek z referatu pos§wigconego kronikarzom Marchii Treviso XIII wieku,

37 Dokumentacja dotyczaca Scuola w: APAN, I11-352, teczka 713, kk. 10-29. Arnaldi figuruje
jako kandydat do Komitetu w statucie (tamze, k. 17), byt obecny na posiedzeniu wloskiego Komitetu
Naukowego 5 listopada 1984 roku, gdzie zabrat glos w dyskusji nad sprawozdaniem stypendysty Pawta
T. Dobrowolskiego (protokot, tamze, kk. 20-23), jest wreszcie wspomniany jako jeden z trzech cztonkoéw
wloskiego Komitetu w liScie Aleksandra Gieysztora do Jerzego Kloczowskiego z 15 stycznia 1993 roku,
napisanym w zwigzku z koniecznoscig odnowienia sktadu polskiego komitetu (tamze, k. 26). Pomyst
wspolnego z Andreg Verardim opracowania historii Scuola w 2014 roku pozostat w sferze planéw ze
wzgledu na reorganizacj¢ archiwum Istituto Sturzo.

38 Aleksander Gieysztor, proszac Gerarda Labude o poparcie tego wniosku (list z 4 marca 1991
roku), okreslat krotko Arnaldiego jako ,,wybitnie nam pomocnego”, Labuda ,,z przyjemnoscia” popart
kandydature Arnaldiego w odpowiedzi z 12 marca tegoz roku (Wejherowo, Muzeum Pi$miennictwa
i Muzyki Kaszubsko—Pomorskiej, zbiory G. Labudy, karton 26, nlb., znajomos¢ obu listow zawdzigczam
Piotrowi Wecowskiemu).

39 Wspomne tu jedynie dwie pozniejsze monografie dotyczace tej problematyki: G. Arnaldi, Le ori-
gini del Patrimonio di S. Pietro, w: Storia d’Italia, t. VII/2, red. G. Galasso, Torino 1987, s. 3—151 (to samo
opracowanie zostato wydane rowniez odrgbnie: G. Arnaldi, Le origini dello Stato della Chiesa, Torino
1987), oraz tenze, Natale 875. Politica, ecclesiologia. Cultura del papato altomedievale, Roma 1990.

40 Zob. m.in. tenze, ‘Prose di romanzi’ (Purg, XXVI, 118), w: Dante. Atti della Giornata internazio-
nale di studio per il 7 centenario, Faenza 1965, s. 123—130; tenze, Dante a Verona, w: VII centenario del-
la nascita di Dante. Memorie accademiche, Verona 1968, oraz seria haset w: Enciclopedia dantesca, Roma
1970-1976.

41 pierwsze prace na ten temat ukazaly si¢ w latach siedemdziesiatych, poczawszy od dwutomo-
wych: Le origini dell’Universita, t. 1-2, red. G. Arnaldi, Bologna 1974.
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wygloszonego w Bassano w 1960 roku*’. Temat byt na tle dotychczasowych wczesno-
sredniowiecznych i ,,rzymskich” badan trzydziestojednoletniego mediewisty catko-
wicie nowy 1 wydawatoby si¢ wrecz przypadkowy. Zapraszajac Arnaldiego do udzia-
hu w tej jubileuszowej konferencji (w 1959 roku mineto 700 lat od $mierci Ezzelina 111
da Romano), organizatorzy (Gina Fasoli) mogli mie¢ na uwadze wicentynskie pocho-
dzenie Arnaldich (Vicenza nalezata obok Padwy, Treviso i Werony do najwazniej-
szych miast Marchii i wladztwa Ezzelinidow)*, niewykluczone jednak, ze dostrzegli
we wczesniejszych pracach predyspozycje do podjecia tego tematu. Nowa problema-
tyka na tyle zainteresowala autora, ze opracowujac wersj¢ do druku, Arnaldi przygo-
towal monografie na ten sam temat i obie prace ukazaty sie¢ w 1963 roku*. Kwerendy
w archiwum ISIME i archiwum prywatnym pozwola by¢ moze powiedzie¢ w przy-
sztosci co$ wigeej o genezie udzialu Arnaldiego w konferencji w Bassano oraz drodze
przebytej od referatu do publikacji. Obie drukowane wersje nie przedstawiajg zad-
nych roznic konceptualnych, a zarazem sa bardzo skape w deklaracje na temat inspi-
racji (lecz nie w deklaracje o metodzie, o czym nizej). Arnaldi ujawnia swojg ,,gene-
alogi¢” juz, i tylko, w pierwszym zdaniu przedmowy do ksiazki, stwierdzajac ogdlnie,
ze dla ,badacza uksztattowanego w idealistycznej szkole Benedetta Crocego, studia
nad historig historiografii sg szczegoélnie pociagajace™. Wypehienie tego ogdlnego
odwotania konkretng trescig wymagatoby ode mnie duzo lepszej znajomosci mysli
Crocego, mozna jednak przypuszczac¢, ze waznym punktem odniesienia byl program
sformutowany w Teoria e storia della storiografia, zgodnie z ktérym przedmiotem hi-
storii historiografii nie sg teksty historyczne jako kompozycje artystyczne lub wyraz
indywidualnych uczué autoréw, lecz rozwoj mysli historiograficznej*. Arnaldi po-
$wigci w swoich pracach wiele uwagi koncepcjom i metodom $redniowiecznych hi-

42 Arnaldiego studia nad dziejopisarstwem $redniowiecznym zostaty wezesniej kompetentnie omo-
wione przez Marina Zabbi¢ w Postfazione do reedycji Studi sui cronisti z 1998 roku (s. 1¥—19%), ktory
jednak programowo pominat kontekst powstania ksiazki, skupiajac si¢ na samej ksigzce, jej recepcji i wy-
branych pdzniejszych pracach uczonego.

43 Sam Arnaldi czut si¢ zwiazany z tym regionem i dedykowat Studi sui cronisti pamieci obu dziad-
kéw, Girolamo Arnaldiego i Antonia Cesaris Demel, okreslonych jako veneti della Marca.

44 Zob. wyzej przyp. 19. O nieustannym rozrastaniu si¢ tekstu Arnaldiego i decyzji o oddzielnej pu-
blikacji referatu oraz ksigzki Arsenio Frugoni informowal Raoula Mansielliego w liscie z 21 wrze$nia
1962 roku: ,,Volume Ezzelino: poiché il lavoro di Arnaldi si ingrossa sempre piu ¢ d’altra parte ¢ pecca-
to strozzarlo, si sarebbe venuto a questa decisione (¢ evidente 1’accordo con Morghen). Il grosso lavoro
di Arnaldi formera un volume autonomo, mentre [per] il volume Ezzeliniano egli ci da il testo ovviamen-
te arricchito in seguito al suo approfondimento del testo della relazione bassanese. Naturalmente di questa
modificazione il Prof. Morghen ne parlera alla Sign.na Fasoli incontrandosi a Milano. Se anche la Fasoli
approvera questa modificazione, come ¢ prevedibile, il volume finalmente potra uscire con improvvisa ra-
pidita” (cytuj¢ za M. Miglio, Arsenio Frugoni in Istituto Storico Italiano, w: 130 anni di storie, s. 112 n.).

4 G. Arnaldi, Studi sui cronisti (jak w przyp. 19), s. VII: ,,Per uno studioso di storia formatosi alla
scuola ideale di Benedetto Croce, le indagini di storia della storiografia conservano un’attrazione del tut-
to particolare — po czym dodawat — con il rischio anche che il favore portato a questo tipo di ricerca in se
stesso, induca addirittura ad un atteggiamento di colpevole indifferenza nei confronti dei contenuti speci-
fici”’; na temat ryzyka lekcewazenia zawarto$ci patrz nizej.

46 B, Croce, Teoria e storia della storiografia, (wyd. 1 — w jezyku niemieckim: Tiibingen 1915);
wyd. 1 wloskie: Bari 1917; opieram si¢ na przedruku wyd 4. z 1941: Milano 2001, s. 185—188.
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storiografow, nie lekcewazac zarazem znaczenia uzywanych przez niektérych z nich
mniej lub bardziej wyszukanych §rodkéw wyrazu artystycznego, a zarazem uwzgled-
niajac rodzaje piSmiennictwa, ktorych Croce do historiografii nie zaliczal.

Poza lekcja Crocego, przywolang explicite, dwa inne aspekty curriculum
Arnaldiego pomagaja zrozumie¢ niespodziewane konsekwencje referatu z Bassano.
Po pierwsze, sredniowieczni kronikarze byli w zasiegu zainteresowan mediewisty juz
przed 1960 rokiem. Najwczes$niejsza publikacja Arnaldiego dotyczyta wiezy wznie-
sionej nad rzekg Garigliano w potudniowe;j Italii przez Jana I, ksiecia Gaety w koncu
IX wieku, zniszczonej w X1, lecz poswiadczonej w inskrypcji upami¢tniajacej jej prze-
budowe przez tegoz Jana (wmurowanej wtornie w campanile katedry w Gaecie) oraz
w Chronicon monasterii Casinensis Leona z Ostii z konca XI wieku. Fakt, ze Leon
znal 1 wykorzystat inskrypcje (co wezesniej wykazat Fedele) dat Arnaldiemu asumpt,
by postulowa¢ wigkszg powsSciggliwos¢é w odmawianiu $redniowiecznym kronika-
rzom zdolnosci zdobywania i przekazywania informacji*’. Arnaldi powrdci do kroni-
ki z Monte Cassino w kilku swoich pézniejszych pracach, pisanych juz z perspektywy
historii historiografii. Tymczasem jeszcze w latach piecdziesigtych studia nad Italig
i Rzymem w okresie ottonskim sktonity mtodego mediewiste do uwaznej lektury in-
nego dziejopisa — Liutpranda, biskupa Kremony. Jego najobszerniejszemu dzietu,
Antaposodis, poswigcit artykut adresowany do szerszego odbiorcy, bardziej specjali-
styczny charakter miato natomiast studium idei Rzymu w pismach Liutpranda, w kt6-
rym podjat probe wytlumaczenia w kontekscie epoki 1 dzieta autora jego stynng inwek-
tywe przeciw Rzymianom (Relatio de legatione Constantinopolitana, rozdz. 12)*.

Te dwa ostanie artykuty ukazaty si¢ juz po przeprowadzce Arnaldiego do Rzymu,
gdzie od razu nawiazal kontakt z ISIME. Srodowisko rzymskie moglo jedynie
wzmocni¢ zainteresowania Arnaldiego historiografig i, szerzej, zrédtami narracyjny-
mi (dochodze tym samym do drugiego aspektu). Morghen oraz niektérzy z powo-
jennych uczniéw Scuola nalezeli bowiem do glownych protagonistow dokonujacych
si¢ w mediewistyce wloskiej w potowie XX przemian metodycznych, w tym zwlasz-
cza zmiany podejsécia do ,,zrodet narracyjnych” (fonti narrative)”. Wspomne jedynie
dwoch. Arsenio Frugoni byt stuchaczem Scuola w latach 1947-1951, lecz kontynu-
owal wspotprace z ISIME (réwniez kiedy w 1954 roku zostat profesorem w Scuola
Normale Superiore w Pizie) jako sekretarz generalny Instytutu i dyrektor wloskiego
komitetu Repertorium; od 1962 roku byt profesorem rzymskiej La Sapienzy. W opu-
blikowanej w 1954 roku ksigzce poswieconej dwunastowiecznemu ,,dysydentowi”,
Arnoldowi z Brescii, Frugoni wystapit przeciw ,.kombinatorystyce” (metodo filologi-
co-combinatorio), polegajacej na budowaniu historiograficznej rekonstrukcji z poje-
dynczych wzmianek wyjetych z réznych zrodet, arbitralnemu uzupetnianiu jednych

47 G. Arnaldi, La torre di Datto (jak w przyp. 11), s. 81-83.

48 Tenze, L’«Antapodosis» di Liutprando, ,,Il Mulino” z 11-12 (novembre—dicembre) 1953, s. 551—
564; tenze, Liutprando e I’idea di Roma nell’Alto Medioevo (jak w przyp. 11). Wkrotce w zasiegu ba-
dawczego zainteresowania Arnaldiego znajdzie si¢ takze glowny zabytek historiografii papieskiej wcze-
snego sredniowiecza: Liber Pontificalis (zob. wyzej, przyp. 17).

49 Zob. uwagi Marina Zabbii w: A. Feniello, M. Zabbia, Vicende della Scuola (jak w przyp. 12),
s. 18 n.
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zrédet innymi, uzgadnianiu na site informacji pochodzacych ze $wiadectw bardzo
roznigcych si¢ od siebie, przy jednoczesnym lekcewazeniu zrodet jako historycznych
catosci. Frugoni proponuje odmienny porzadek: najpierw stara si¢ pozna¢ poszcze-
golnych autoréw i teksty jako catosc i z tg wiedzg sprawdzi¢, co mowig o Arnoldzie™.
Obraz postaci wytaniajacy si¢ z pracy zbudowanej z monograficznych rozdziatow
poswieconych pojedynczym zrodtom lub grupom zrodet jest dosé ,,0szczedny”, po-
niewaz wiele z faktow zrédlowych zostato przeniesionych z wymiaru biograficzne-
go do wlasciwego im wymiaru opinii i reakcji wspotczesnych na postac i dziatalnosé
Arnolda. Girolamo Arnaldi, omawiajac dwa lata pozniej t¢ ksiazke, skupit si¢ wlasnie
na metodzie Frugoniego, a zwlaszcza na nowym kryterium ustalania wiarygodnos$ci
$wiadectw historycznych, zgodnie z ktorym pojedyncze wzmianki powinny by¢ oce-
niane w ramach catosci, jakim jest zrodto, z ktorego pochodza’'.

Kiedy Arnaldi dotaczyt do Scuola, Paolo Lamma byt nadal jej stuchaczem, jego
mandat zakonczyt si¢ w 1959 roku, po czym zostat powotany na katedre historii $re-
dniowiecznej w Padwie. Lamma to jedyna osoba, ktorej Arnaldi czut si¢ zobowigza-
ny podzigkowaé w Studi sui cronisti (s. XII) za dyskusje odbyta podczas konferen-
cji w Bassano (nie ulega watpliwosci, ze krag osob, z ktérymi Arnaldi rozmawiat na
temat tego fragmentu swoich badan, byt szerszy). Zainteresowanie Lammy nowym
tematem Arnaldiego oraz dlug wdzigcznosci Arnaldiego wzgledem Lammy moz-
na wytlumaczy¢ dwojako. Po pierwsze, Lamma, specjalizujacy si¢ dotad w historii
Bizancjum oraz relacjach Cesarstwa ze $wiatem tacinskim, po objeciu katedry padew-
skiej zamierzal zaja¢ si¢ blizej historia Wenecji — z tej perspektywy zrozumiate jest
jego zainteresowanie Marchig i jej zrodtami®?. Innym wspolnym tematem debaty mo-
gla by¢ metoda. W wielu swoich pracach, wlacznie z tymi ostatnimi, przygotowanymi

S0 A, Frugoni, Arnaldo di Brescia nelle fonti del XII secolo, Roma 1954, s. VII-X, zob. zwt. s. VIII:
,,E ogni fonte [...] € per noi un testimone. Vogliamo anzitutto renderci conto dei suoi interessi e dei suoi
ideali, della sua coltura e delle sue conoscenze; poi ascoltarlo attentamente quando ci parla di Arnaldo”.

51 G. Arnaldi, Europa medievale e medioevo italiano (1956), cyt. za przedrukiem w: tenze,
Conoscenza storica (jak w przyp. 2), s. 2022, przytoczona opinia na s. 21: ,,La dimensione propria della
storia della storiografia viene qui felicemente sostituita al procedimento assai semplicistico, per cui si pre-
sume di poter stabilire la veridicita di una fonte col confrontarne le singole notizie con notizie contenute in
altre fonti, mentre ¢ la fonte stessa a fornire, nel suo insieme, le indicazioni necessarie alla propria lettura
ed utilizzazione, a suggerire le opportune cautele e ad offrire, in ultima analisi, la prova decisiva della pro-
pria attendibilita [...] il Frugoni non fa che enunciare un nuovo criterio di valutazione delle testimonian-
ze, secondo il quale le singole notizie non vanno collocate senz’altro accanto a notizie di diversa prove-
nienza, ma vanno apprezzate nell’ambito della fonte che le riporta”. Por. na temat Frugoniego: G. Sergi,
Arsenio Frugoni, antesignano di metodo (1989), w: tenze, Antidoti all’abuso della storia. Medioevo, me-
dievisti, smentite, Napoli 2010, s. 285-305 (zob. zwlaszcza s. 292, gdzie dos¢ pospieszna ocena relacji
miedzy ksiazka Frugoniego i Studi sui cronisti Arnaldiego); A. De Vincentiis, Storia e filologie. Percorso
di Arsenio Frugoni fino al 1950, w: A. Frugoni, Il giubileo di Bonifacio VIII, red. A. De Vincentiis, Bari—
Roma 1999, s. 129-160.

52 7Zob. wyktad inaugurujacy wygtoszony 4 maja 1960 roku w Padwie i ogloszony posmiertnie jako
P. Lamma, Venezia nel giudizio delle fonti bizantine dal X al XII secolo, Rivista storica italiana 74, 1962,
s. 457-79: przedruk w: tenze, Oriente e Occidente nell’alto Medioevo. Studi storici sulle due civilta,
Padova 1968, s. 439-463, zwt. s. 441 n., oraz nekrolog R. Morghena w: Studi medievali, ser. 3, 2, 1961,
z. 1, 5. 397400, tu s. 399.
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krotko przed niespodziewang $Smiercig (17 kwietnia 1961 roku) i opublikowanymi po
niej, dotyczacymi pismiennictwa kluniackiego (jedna) i obrazu Wenecji w zrodtach
bizantynskich (druga), Lamma przejawial szczegodlne zainteresowanie opiniami i re-
akcjami autoréw sredniowiecznych (w tym zwlaszcza historiograféw) na wspotcze-
sne im problemy i zjawiska®>. Majac w pamigci metodg o rok starszego Frugoniego,
mozna zrozumie¢, dlaczego Morghen w nekrologu Lammy w tym samym akapicie
mogl podkresla¢ osobiste zalety naukowej tworczosci zmartego i twierdzi€, ze trak-
towanie zrodet jako nie tylko zbior6w mniej lub bardziej wiarygodnych wiadomosci,
lecz jako autentycznych $wiadectw postaw duchowych, opinii, ideatéw, uczuc i pasji
stanowito ugruntowany ,,kanon metodologiczny” w srodowisku Scuola®.

Armnaldi podzielal ten kanon. Deklaracje metodyczne formutowane przezen
w pracach z lat szeS¢dziesiatych wspotbrzmia zasadniczo z cytowanymi stanowiska-
mi Frugoniego, Lammy i Morghena. We wstepie do Studi sui cronisti Arnaldi defi-
niowat swoje podejScie w sposdb zasadniczo negatywny, dystansujac si¢ od dwodch
stanowisk: tego, ktore sprowadzato analizg Zrodet narracyjnych do przydzielania cer-
tyfikatow wiarygodnosci, i tego, ktore skupiato si¢ na kronikarskich przedstawieniach
dziejow, lecz ignorowato ich faktyczny przebieg®. W ekskursie metodycznym w re-
feracie o Liutprandzie wygloszonym w 1969 roku podczas Settimany spoletanskiej

33 Artykut o Wenecji Lamma zaczyna stowami: ,,Tra le molte vie che 1’esplorazione storica puo sug-
gerire per tentare di accostarci e di rivivere il passato, ci ¢ sempre sembrata plausibile, anche se certamen-
te non in modo conclusivo, quella di accostarsi alla tradizione narrativa, intesa come espressione consape-
vole di una civilta, per cercare di ascoltarne la voce, di ricostruirne i motivi ispiratori e tentare, mediante
questo incontro, di entrare nell’atmosfera dei tempi in cui sono vissuti gli uomini che, attraverso lo scrit-
to, ce ne hanno lasciato il ricordo. In questo modo, anche se non si raggiunge il mitico obiettivo di sape-
re ,,come veramente sono andate le cose”, si potra tentare di rendersi conto di come esse sono apparse agli
uomini che le hanno vissute e sofferte” [P. Lamma, Venezia nel giudizio (jak w przyp. 52), s. 439 n.]. Tak
natomiast przedstawiat cel studium kluniackiego: ,,Non esiste finora [...] un tentativo d’insieme di esami-
nare tutte le manifestazioni di un atteggiamento storiografico uscito dal mondo cluniacense per vedere di
cogliere alcuni motivi fondamentali espressi nei giudizi sopra i problemi del mondo contemporaneo dagli
uomini piu significativi della storia cluniacense o da coloro che, per incarico o per ispirazione di essi, han-
no in qualche modo rappresentato 1’opinione prevalente tra i monaci, che nel corso dei secoli si sono segu-
iti a Cluny e nella vasta rete delle abbazie e dei priorati dipendenti dall’Ecclesia Cluniacensis” (P. Lamma,
Momenti di storiografia cluniacense, Roma 1961 [Studi storici 42—44], s. 5 n.).

% R. Morghen, Paolo Lamma (jak w przyp. 52), s. 399: ,,Che una fonte narrativa non sia soltanto una
raccolta di dati pit o meno attendibili, ma una testimonianza autentica di atteggiamenti di spirito, di opi-
nioni, di ideali, di sentimenti, di passioni, di tutto cio che costituisce, in una parola, il tessuto intimo della
vicenda umana, ¢ cosa ovvia e accettata ed ¢ canone metodologico affermato con successo anche in altre
opere uscite dall’ambito della Scuola Storica Nazionale di Studi Medioevali”.

35 0d pierwszego odcina si¢ w bardzo subtelny sposéb mowiac: ,,Personalmente mi ritengo abba-
stanza immune dall’abito mentale di chi faceva consistere gli studi di esegesi delle fonti narrative me-
dievali nella distribuzione di patenti di attendibilita” [G. Arnaldi, Studi sui cronisti (jak w przyp. 19),
s. VIII]. Ryzyko drugiego dostrzegat, jak si¢ zdaje, w inspiracji Crocianskiej (zob. incipit cytowany wy-
zej, przyp. 45), za$ urzeczywistnienie w pracy H. Schmidta, Die deutschen Stddtechroniken als Spiegel
des biirgerlichen Selbstverstandnisses im Spétmittelalter, Gottingen 1958. Uwagi ogolne zamykat ,,pozy-
tywnie”: Il piano della storia realmente accaduta non puo non interferire in tutti i momenti di una qualun-
que ricerca di storia della storiografia medievale”; po czym dodawat caveat, bliski atakowi Frugoniego na
metodg ,.filologiczno-kombinatoryjng”: ,,All’accorgimento del singolo studioso spettera poi di regolarsi in
modo che queste ricerche serbino lo stesso la loro dignita ed autonomia, e non degenerino in larvati tenta-
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(poswigcone] w catosci wezesnosredniowiecznej historiografii) Arnaldi sformutowat
swoje stanowisko w sposob pozytywny i1 zdecydowanie bardziej precyzyjny (rowniez
wzgledem starszych kolegdw ze Scuola). Stwierdzal, ze zrodla sg nie tylko narzg¢dzia-
mi poznania przesztosci, lecz takze aspektem przesztosci i tym samym przedmiotem
badan, a doktadniej, ze $wiadectwo sporzadzone w celu zrelacjonowania konkretnych
wydarzen jest rowniez, niezaleznie od swoich intencji, $wiadectwem zdolnosci lite-
rackich, tradycji stylistycznej, kultury spotecznej i intelektualnej autora i jego $rodo-
wiska, odbiorcow... Wyprowadzat stad wniosek, ze nie tylko historyk literatury i kul-
tury, lecz takze badacz historii politycznej i spotecznej, zainteresowany wybranymi
fragmentami kroniki, nie moze nie interesowac si¢ kronika jako catoscig’. W innym
artykule powstatym w tym samym czasie, w odniesieniu do konkretnego przypadku
ocenial, ze nowoczesna historiografia dotyczaca Wenecji juz dawno powinna byta za-
cza¢ traktowac $redniowieczne zrodta narracyjne nie tylko jako zbiory wiadomosci,
lecz rdwniez jako powstale w rozpoznawalnym kontek$cie historycznym $wiadectwa
kultury, jezyka, gatunku literackiego, mentalnoéci, koncepcji $wiata i miejsca w nim
Wenecji®'.

Metodyka Morghena, Frugoniego, Lammy i Arnaldiego, ktora — czerpiac z indy-
widualnych réznych do§wiadczen kazdego z tych uczonych — zostata explicite sformu-
lowana w okresie ich bliskiej wspotpracy w ISIME, Scuola 1 w redakcji Repertorium
fontium od konca lat czterdziestych, da si¢ sprowadzi¢ do dwoch powigzanych ze
sobg pryncypiow. Pierwsze zakladalo integralne podej$cie do zrodet narracyjnych,
ktore najpierw nalezy studiowac jako catosci, zanim wykorzysta si¢ pojedyncze infor-
macje przekazane przez Sredniowiecznego autora. Drugie zakladato poszerzenie war-
tosci zrodtowej tekstu, najpierw o wymiar subiektywny (a wigc juz nie tylko informa-

tivi di scrivere una storia di fatti combinando semplicemente insieme le testimonianze dei cronisti giudi-
cati ‘fededegni’. Che ¢ quanto io ho cercato, rispettivamente, di fare e di evitare...” (tamze).

56 G. Arnaldi, Liutprando e la storiografia contemporanea nell’Italia centro-settentrionale, w: La sto-
riografia altomedievale. Settimane del CISAM 17, t. 2, Spoleto 1970, s. 497517, ekskurs metodyczny na
s. 501-502: ,,Mezzi indispensabili per la conoscenza del passato medievale, ¢ indubbio che le fonti narra-
tive costituiscono anche un particolare aspetto di tale passato, e sono quindi di per s¢ un oggetto degno di
studio. Testimone volontario, piti 0 meno attendibile, degli avvenimenti che racconta nella sua cronaca, il
cronista infatti ¢ anche sempre il testimone involontario di una sintassi, intesa come capacita (o incapac-
ita) di dare un ordine e un senso al racconto; di una tradizione stilistica e letteraria; di un livello sociale
e intellettuale (suo, e del gruppo cui appartiene); di un pubblico di lettori, dato che ne abbia uno [...]; di
una concezione del tempo e della Provvidenza; di una modalita di diffusione delle notizie [...]; di una sen-
sibilita, o insensibilita, per questo o quell’aspetto della realta circostante; e di quanti altri strati pit 0 meno
profondi la curiosita senza limiti dei lettori moderni delle cronache medievali potra sforzarsi di mettere
in luce... Da queste premesse [...] discendono due conseguenze: I) non € mai possibile separare del tutto
’utilizzazione di una cronaca come fonte, dallo studio della cronaca in se stessa; II) lo studio di una cro-
naca in se stessa non interessa solo lo storico della letteratura e della cultura (in senso stretto), ma anche
lo storico della politica e della societa”. Por. nizej przyp. 67.

37 G. Arnaldi, Andrea Dandolo doge-cronista, w: La storiografia veneziana fino al secolo XVI.
Aspetti e problemi, red. A. Pertusi, Firenze 1970, s. 127-268, cytowana opinia na s. 130: ,,considerare le
fonti narrative del medioevo veneziano, e quindi anche 1’opera di Dandolo, non solo come aggregati di
notizie, da vagliare una per una alla luce della critica o — se si vuole — dell’ipercritica moderna, ma anche
come espressioni storicamente localizzabili di una data cultura, lingua, genere letterario, mentalita, conce-
zione del mondo, e del posto di Venezia nel mondo”.
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cje o wydarzeniach, lecz takze opinie, interpretacje, sady), dalej o informacje zawarte
w zrodle niezaleznie od jego intencji, lecz dajace si¢ uzyskac, jesli tekst potraktuje sie
jako zrédto o nim samym®. Zasady te, rowniez u Arnaldiego, dotycza nie tylko hi-
storiografii, lecz szerokiej kategorii zrodet narracyjnych. Oryginalno$¢ Arnaldiego na
tle jego starszych kolegow polega na tym, ze integralna i uwzgledniajgca informacje
,hieintencjonalne” analiza pojedynczych kronik i grup kronik rozwineta si¢ w jego
przypadku w histori¢ historiografii sredniowiecznej, 1 to poczawszy od dwudzielnej
pracy nad ,.kronikarzami Marchii Treviso”.

Przedmiot konferencji w Bassano w 1960 (Gli Ezzelini nella storia e nella po-
esia) mogt sktoni¢ Arnaldiego to pdjscia drogag przetartg przez Frugoniego i omowie-
nia opinii kronikarzy Marchii na temat Ezzelina I 1 jego rodu. Te, jak stwierdzal sam
autor, byty w przewazajacej mierze negatywne 1 odrzucajac to rozwigzanie, Arnaldi
od razu przedstawit swojg prace w perspektywie historii historiografii. Podstawowe
pytanie brzmialo, w jaki sposob kronikarze Marchii, dysponujac tradycyjnymi mo-
delami rocznikéw i kronik komunalnych, zmierzyli si¢ z nowa sytuacjg polityczna,
kiedy ich miasto stalo si¢ czescig quasi-monarchicznego wladztwa Ezzelina (w opi-
nii wigkszo$ci z nich — ,,dyktatury”) obejmujacego wiecej komun®’. Arnaldi proponu-

38 Trudno nie dostrzec zbieznosci migdzy stanowiskiem mediewistow ,,rzymskich” a nowymi po-
mystami na gruncie mediewistyki polskiej tego okresu, nowa definicja zrodla historycznego G. Labudy
(Proba nowej systematyki i nowej interpretacji zrodet historycznych, SZ 1, 1957, s. 22) — na pozio-
mie ogélnym oraz nowym podejsciem do zrodel narracyjnych — na poziomie bardziej szczegdtowym.
Zapowiedz tego ostatniego wida¢ juz we wstepie A. Gieysztora do antologii: Slask i Pomorze w dziejo-
pisarstwie polskim wickow srednich, Warszawa 1947, s. VI: ,,Nowozytna historiografia para si¢ od dos$¢
dawna wyluskiwaniem wiarygodnych przekazow kronikarskich i ustalaniem na ich podstawie faktow hi-
storycznych. Mozna jednak spojrze¢ na zrodla opisowe sredniowieczne inaczej, a nawet trzeba stale pa-
mieta¢ 1 o innym jeszcze ich znaczeniu. S one mianowicie jednoczes$nie pamiatka stylu literackiego,
upodoban czytelniczych, smaku i potrzeb umystowych i uczuciowych swego czasu. Mowia nam bowiem
nie tylko to, co chcieli zapisa¢ o swej epoce ich autorzy, ale umozliwiajg one siggniecie do ich warsztatu
pisarskiego, zbadanie kregu ich oddziatywania, poznania kultury literackiej wiekow $rednich” (na t¢ wy-
powiedz zwrdcit ostatnio uwage Tomasz Jasinski w referacie Historiografia sredniowieczna w badaniach
naukowych Gerarda Labudy i Aleksandra Gieysztora, wygtoszonym na konferencji ,,Mediewisci rocznik
1916. W stulecie urodzin Aleksandra Gieysztora i Gerarda Labudy”, w Poznaniu, 13 maja 2016 roku).
Zostato ono nastgpnie zrealizowane w studiach Brygidy Kiirbis nad $redniowieczng historiografia polska,
poczawszy od Studiow nad Kronikg wielkopolskg (Poznan 1952), i uogdlnione w projekcie zrodtoznaw-
stwa. Stanowiska te pojawily si¢ niezaleznie od siebie i jako takie sa by¢ moze $wiadectwem szczegolne-
go klimatu mediewistyki europejskiej w potowie stulecia. Uzasadnione jest jednak pytanie, na ile wptyne-
ty one wzajemnie na siebie w okresie, kiedy od konca lat piecdziesiatych ich autorzy, zwtaszcza Morghen,
Arnaldi, Gieysztor i Kiirbis, czgsto spotykali si¢ na zebraniach komitetu Repertorium i w Spoleto. Dos¢
wspomnie¢, ze Kiirbis jako stypendystka 17 Settimany stuchata metodycznego ekskursu Arnaldiego, kto-
ry wiaczat ,,zrédtoznawstwo” do krytyki zrodet, zas Arnaldi wspomina historiografi¢ jako jeden z tema-
tow rozmow z polskimi kolegami w Krakowie podczas wizyty w 1974 roku (list z 23 maja 1974 roku w:
APAN, I11-352, teczka 1134, nlb.).

39 G. Arnaldi, I cronisti della Marca (jak w przyp. 19), s. 128 n.: ,,Restando nei limiti, che mi sono
assegnato, di un’indagine di storia della storiografia, mi propongo di affrontare la lettura del testo delle va-
rie cronache tenendo presente la novita della esperienza politica di cui i cronisti si trovavano a dover ri-
ferire e la sostanziale inadeguatezza degli schemi e forme di racconto offerti dalla tradizione storiografi-
ca del tempo a rendere i connotati essenziali di quell’esperienza di governo”. Por. tenze, Studi sui croni-
sti (jak w przyp. 19), s. VIII-X.
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je zatem lekture pojedynczych kronikarzy, w kolejnosci podporzadkowywania miast
Marchii przez Ezzelina: Parisio da Cereo (Werona), Gerardo Maurisio (Vicenza), jego
kontynuatorzy z XIV i XV wieku: Niccolo Smereglo i Antonio Godi (uwzglednie-
ni dopiero w ksigzce), wreszcie Rolandino z Padwy (bohater az trzech rozdziatow
w ksigzce). Arnaldi analizuje, rzecz jasna, strukturg poszczegdlnych tekstow i dys-
trybucje materiatu historycznego (aspekt szczegélnie znaczacy z perspektywy cen-
tralnego problemu pracy), lecz wiele miejsca poswigca biografii autoréw, ich wy-
ksztalceniu, srodowisku dziatalno$ci, nie uchodza jego uwagi zagadnienia literackie
i jezykowe, interesuje si¢ wreszcie historig tekstow, tradycja rekopi$mienng i recep-
cja. Ta wszechstronna analiza poszczegolnych tekstow nie tylko pozwolita rozwingé
wyjsciowa konstatacje napigcia migdzy dostepng forma historiograficzng a nowoscia
wydarzen politycznych, lecz takze w wielu miejscach rozwineta si¢ w kierunku histo-
rii instytucji komunalnych, czy historii uniwersytetow i nauki (np. w zwigzku z astro-
logicznymi zainteresowaniami Rolandina).

Z punku widzenia historii historiografii najbardziej znaczace byly obserwacje do-
tyczace szeroko rozumianego instytucjonalnego kontekstu produkeji 1 recepcji histo-
riografii Sredniowiecznej. Ze studiow nad kronikami Marchii wytonita si¢ wyrazna fi-
gura kronikarza-notariusza (z wyjatkiem Maurisia wszyscy kronikarze Marchii byli
notariuszami, niekiedy takze synami notariuszy), ktora domagata si¢ doktadniejszego
rozwazenia zwigzkéw instytucji notariatu i praktyki historiograficznej we wtoskich
komunach. Poza czesto nieprzecigtnym przygotowaniem literackim (ars dictaminis),
bezposrednim i codziennym zaangazowaniem w produkcj¢ i przechowywanie doku-
mentow, do pisania kronik predestynowata notariuszy zwigzana z ich urzedem publica
fides, ktora udzielala si¢ rowniez spisanym przez nich relacjom historycznym. Bliski
zwigzek piSmiennictwa historycznego i notariatu, rozpoznany w biografiach wigkszo-
$ci kronikarzy Marchii, a zwlaszcza Rolandina z Padwy®’, doprowadzit Arnaldiego do
podjecia szerszego problemu zwiazkow historiografii z instytucjami wiadzy publicz-
nej. Najtatwiej byloby szuka¢ w tych relacjach wythumaczenia opinii i stanowisk po-
litycznych $redniowiecznych autorow, Arnaldiego interesuje jednak bardziej problem
zrodet autorytetu i 6wczesnych strategii uwierzytelniania narracji historycznych. Juz
w Studi sui cronisti poswigcit osobny rozdzial publicznej lekturze Kroniki Rolandina
przed mistrzami studium padewskiego w 1262 roku. Wydarzenie to potwierdza klau-
zula zamykajaca Kronike, ktdra — uzywajac jezyka dokumentdw, z datami chroniczng
1 topiczng wiacznie — stwierdza, ze wymienieni z imienia mistrzowie ,,pochwalili, za-
twierdzili i uwierzytelnili” (laudaverunt, approbaverunt et autenticaverunt) odczyta-
ny tekst, nadajac mu charakter publiczny®'. W apendyksie do tej samej ksiazki Arnaldi
podjat pierwszg probe zestawienia tych zjawisk z publicznym rocznikarstwem Genui.
Kazus ten byt dla badacza szczeg6lnie interesujacy z uwagi na ciaglo$¢ przedsig-
wzigcia (niemal dwa stulecia) oraz réznoraki zwigzek autoréw z wladzami komuny.
Annales lanuenses zostaty zapoczatkowane w pierwszej potowie XII wieku jako pry-
watna inicjatywa Caffaro (pelnigcego rozne urzedy cztonka miejskie;j elity), przedsta-

60 Tenze, Studi sui cronisti (jak w przyp. 19), s. 111-133.
1 Tamze, rozdz. V (s. 89-110), zwt. s. 101-107.
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wione w 1152 roku konsulom zostaty uznane za oficjalng kronike miasta i na ich po-
lecenie kontynuowane, najpierw przez Caffaro, nast¢gpnie przez urzednikéw kancela-
rii, az do konca XIII wieku®?.

Zagadnienie to stalo si¢ przedmiotem serii prac Arnaldiego. W artykule z 1966
roku wskazywat na zacierajace si¢ w przypadku rocznikéw z Genui i ich oryginalnego
(w sensie dyplomatycznym) rekopisu roznice miedzy zrédtami narracyjnymi i doku-
mentowymi®. W tym samym studium poswiecit krotki akapit publicznej historiogra-
fii weneckiej, juz cztery lata pozniej ukazata si¢ obszerna rozprawa na temat czter-
nastowiecznego dozy-kronikarza, Andrei Dandolo®. Kwestie te usystematyzowat
w referacie przedstawionym na konferencji z okazji dziewigc¢dziesigciolecia ISIME
w 1973 roku®. Punktem wyj$cia sa tam dwa teksty dwunastowieczne spoza Italii, list
Ottona z Fryzyngi do Fryderyka Barbarossy zataczony do Chronica de duabus civita-
tibus oraz prolog do Historia Pontificalis Jana z Salisbury, w ktérych Arnaldi wska-
zal m.in. pragmatyczna koncepcj¢ historiografii, ktéra ma za zadanie uzasadnia¢, we-
ryfikowaé lub chroni¢ prawa partykularne. Juz na gruncie wloskim wyréznit dwie
podstawowe odpowiedzi na t¢ potrzebe. Z jednej strony ,.kroniki z dokumentami”,
to znaczy narracje historyczne koroborujace wiaczone don dokumenty. Przyktadem
jest grupa kronik-kartularzy z opactw §rodkowej i poludniowej Italii spisanych mig-
dzy koncem XI i koncem XIII wieku. Catkowicie inng odpowiedz na t¢ sama potrze-
be wypracowaly wloskie komuny, poczawszy od genuenskiej w potowie XII wieku:
kroniki, ktérym nadano cechy dokumentu. Tu panorama rozwigzan jest bardzo szero-
ka: kroniki spisane przez notariuszy, ktorych autentycznos$¢ i wiarygodnos$¢ jest po-
chodng funkcji publicznej ich autoréw (wickszos$¢ kronik komunalnych), kroniki na-
pisane przez notariuszy i nastepnie uwierzytelnione przez wtadzg¢ publiczng (kazus
Rolandina), kroniki spisane przez osoby prywatne, ktorym nastepnie wtadza publicz-
na nadata charakter oficjalny (roczniki Caffaro), kroniki pisane na zlecenie wiadzy
publicznej (kontynuacja rocznikow genuenskich) czy wreszcie kroniki napisane jak-
by w ramach wykonywanej wtadzy (Chronica per extensum descripta napisana przez
Dandolo juz po wyborze na urzad dozy w 1343 roku, przy wsparciu kancelarii wenec-
kiej)®. Udokumentowane tym samym w roznych obszarach tacinskiej historiografii
zwiagzki dziejopisarstwa z instytucjami publicznymi daty Arnaldiemu asumpt do su-
gestii metodycznej, aby ,,wspotrzedne instytucjonalne” uwzglednia¢ zarowno w stu-

2 Tamgze, s. 225-245.

63 G. Arnaldi, Il notaio cronista e le cronache cittadine in Italia, w: La storia del diritto nel quadro del-
le scienze storiche, Firenze 1966, s. 293309, tu: 297.

%4 Tamze, s. 298 n., opis rozprawy z 1970 roku zob. wyzej, przyp. 57.

65 G. Arnaldi, Cronache con documenti, cronache ‘autentiche’ e pubblica storiografia, w: Fonti me-
dioevali e problematica storiografica. Atti del Congresso internazionale tenuto in occasione del 90 anni-
versario della fondazione dell’Istituto Storico Italiano 1883—1973, Roma 1976, s. 351-374.

6 Arnaldi zamyka ten przeglad, podkreslajac roznice miedzy ta grupa kronik-dokumentéw a péz-
niejsza humanistyczng historiografia publiczna powstata w kregu kancelarii wloskich péznego $rednio-
wiecza, ktora nie potrzebowata zadnych form uwierzytelnienia ,,dyplomatycznego”, gdyz stat za nig au-
torytet wladcy (tamze, s. 373).
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diach (zrodtoznawczych) nad danym tekstem, jak i w tradycyjnej krytyce wiarygod-
nosci zrodet narracyjnych®’.

Zwyczaj Arnaldiego, by uwagi metodyczne wplataé w rozprawy historyczne, za-
miast systematycznie omowi¢ je w odrgbnych pracach, sktania mnie, by pomingé
pozostate watki tematyczne w ramach jego studidow nad sredniowiecznym dziejo-
pisarstwem i przedstawi¢ na zakonczenie kilka innych cech jego warsztatu historii
historiografii. Po pierwsze, kilkakrotnie zachg¢cal do ostroznosci w przypisywaniu
kronikom okreslonych tendencji ideowych czy politycznych: kronikarze mogli pozo-
stawa¢ pod wptywem tradycji, niekoniecznie tez musieli przyjmowaé wyrazne stano-
wiska®. Inna charakterystyka dotyczy miejsca rekopisow. Arnaldi uwazat kodykolo-
gie za dyscypling odrgbna od jego 1 podkreslat swoje niewystarczajace kompetencje
na tym polu, kierujac do specjalistow szereg pytan sformutowanych na gruncie badan
nad tekstem, na ktore odpowiedzi mogty jednak udzieli¢ tylko badania nad rekopisa-
mi. Byl to wyraz autentycznej wrazliwosci na graficzne i materialne uwarunkowania
produkcji 1 obiegu tekstow historycznych, co potwierdza wielokrotne odwotywanie
si¢ w argumentacji historycznej do cech poszczegolnych rekopisow, wydobytych z li-
teratury przedmiotu lub niekiedy uzyskanych osobiscie: dotyczy to zwlaszcza struk-
tury rekopisu paryskiego rocznikéw genuenskich (Bibliotheque nationale de France,
lat. 10136) i interpretacji przedstawienia figuralnego na karcie incipitowej oraz apa-
ratu okototekstowego w roboczym rekopisie Dandolo®. Wreszcie stale przekracza-
nie wyjSciowych ram terytorialnych, poczawszy od apendyksu genuenskiego w Studi
sui cronisti. W studiach nad dyplomatycznym aspektem historiografii analizowat juz
teksty pochodzace z réznych czesci Italii i wybrane teksty niewtoskie; w tym sa-
mym czasie inicjowatl szersze studia z ,,pordwnawczej historii historiografii”, obej-
mujace dziejopisarstwo Wenecji i terraferma w okresie sprzed ekspansji weneckiej
na tym terytorium’. W ten sposob badania pozornie regionalne nad pojedynczymi

67 Tamze, s. 372: ,,Mi pare, comunque, indubitabile che la coordinata istituzionale vada tenuta pre-
sente nello studio e nell’'uso delle fonti narrative almeno alla pari di quella temporale e spaziale [...] i ri-
flessi di un’attenzione prestata a questo aspetto particolare si potranno avere sia sul piano dell’uso tradi-
zionale delle cronache (I’attendibilita delle singole notizie), sia sul piano del loro uso come testimonianze
involontarie”. Przy okazji podkreslal tez znaczenie rozpoznania horyzontu geograficznego autora, ponow-
nie nie tylko na poziomie oceny wiarygodnosci jego informacji (dystans przestrzenny, mowi, moze na niej
zacigzy¢ tak samo, jak ten czasowy), lecz takze jako aspektu Zrodtowosci nieintencjonalnej: ,,che 1’oriz-
zonte geografico di un cronista costituisce una delle sue piu preziose testimonianze involontarie, rivelan-
do ambiti e [...] distrettuazioni mentali di cui altrimenti ci sfuggirebbe 1’esistenza”.

68 Jest to element polemiki ze Schmidtem [tutaj za Miccolim, zob. G. Arnaldi, Studi sui cronisti (jak
w przyp. 19), s. VIII, przyp. 2] oraz Giorgiem Cracco [G. Arnaldi, Andrea Dandolo (jak w przyp. 57),
s. 139 n.1142].

% G. Arnaldi, Il notaio cronista (jak w przyp. 63), s. 293 n. i 296 n.; tenze, Cronache con documen-
ti (jak w przyp. 65), 361 n.; tenze, Gli annali di Iacopo D’Oria, il cronista della Meloria, w: Genova, Pisa
e il Mediterraneo tra Due e Trecento. Per il VII Centenario della Battaglia della Meloria, Genova, 24-27
Ottobre 1984, Genova 1984, s. 585-620, tu: 591; tenze, Andrea Dandolo (jak w przyp. 57), s. 209.

70 Tenze, Marchia Trivisiana cum Venetiis: un’ipotesi per una ricerca di storia della storiografia
comparata, w: Cultus et cognitio. Studia z dziejow $redniowiecznej kultury, Warszawa 1976, s. 69-80;
G. Arnaldi, L. Capo, I cronisti di Venezia e della Marca Trevigiana dalle origini alla fine del secolo XIII,
w: Storia della cultura veneta, t. 1, 1976, s. 387-423.
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kronikami i grupami kronik nieustannie odnoszg si¢ do ogolnej historii historiografii
sredniowiecznej. Widaé to réwniez w zainteresowaniu prologami, z ktérego zrodzit
zapowiedziany juz w referacie spoletanskim (w 1969 roku), lecz nigdy nie zrealizo-
wany plan sporzadzenia korpusu prologéow do historykow pdznoantycznych i $re-
dniowiecznych’'. Perspektywa Arnaldiego byta de facto jeszcze szersza i w pewnym
sensie obejmowata powszechng histori¢ historiografii: poprzez dostrzezenie w dzie-
jopisarstwie sredniowiecznym ,.historiografii” (wbrew wloskiemu uzusowi nazywa-
nia go, nie bez efektu umniejszajacego, cronachistica)’, poprzez wydobycie roznych
epizodow $redniowiecznej ,.krytyki historycznej””?, lecz bez zacierania dystansu, jaki
dzieli je od nowoczesnej metody historycznej™.

Arnaldi bytna gruncie mediewistyki wtoskiej gldownym protagonista szerszego zja-
wiska ozywienia i odnowy celow historii historiografii Sredniowiecznej, jakie w $rod-
kowych dekadach ubiegtego stulecia dokonywato si¢ takze w ramach innych historio-
grafii narodowych, najwcze$niej w niemieckiej (Johannes Sporl, Helmut Beumann),
polskiej (Brygida Kiirbis) i brytyjskiej (Vivian Hunter Galbraith). Zjawisko to, w tym
takze miejsce Arnaldiego, nadal czekaja na opracowanie na gruncie historii historio-
grafii XX wieku’.

Jakub Kujawinski

71 G. Arnaldi, Liutprando e la storiografia contemporanea (jak w przyp. 57), s. 507: ,,Penso da tem-
po alla possibilita di mettere insieme un corpus dei prologhi delle opere storiche tardoantiche e delle cro-
nache medievali. Una volta che disponessimo di questo strumento di lavoro, non avremmo certo posto
le basi per una storia della storiografia, o piu modestamente della cronachistica medievale, che va fat-
ta sui testi e non sulle prefazioni. Avremmo, pero, i punti di riferimento necessari per studiare i diversi
prologhi, stabilendo la provenienza di ciascun motivo e come i vari motivi si combinino insieme in co-
stellazioni piu 0 meno fisse. Una specie di catalogo delle intenzioni, cui troppo spesso non si manteneva
fede”. Elementem przygotowan takiego korpusu byty niektore prace dyplomowe pisane pod kierunkiem
Arnaldiego [zob. tenze, Andrea Dandolo (jak w przyp. 57), s. 139]. Arnaldi zdaje si¢ nie zna¢ zmierzajacej
w podobnym kierunku pracy G. Simon, Untersuchungen zur Topik der Widmungsbriefe mittelalterlicher
Geschichtsschreiber bis zum Ende des 12. Jahrhunderts, Archiv fiir Diplomatik 4, 1958, s. 52—119; 5-6,
1959-1960, s. 73—-153. Wiele uwagi poswigci prologom Bernard Guenée w latach osiemdziesiatych, na
antologie trzeba bylo jednak poczekac do przetomu stuleci: L’histoire d’Homeére a Augustin. Préfaces des
historiens et textes sur I’histoire, wyd. F. Hartog, thum. M. Casevitz, Paris 1999; Prologues to Ancient and
Medieval History. A Reader, wyd. J. Lake, Toronto 2013 (jedynie przektady angielskie).

72 G. Arnaldi, Annali, cronache, storie, w: Lo spazio letterario nel medioevo. Il medioevo latino,
t. I/2: La produzione del testo, Roma—Salerno 1993, s. 463-513, tu: 463-365.

73 Tenze, Gli annali di Iacopo D’Oria (jak w przyp. 69), s. 612 n.

74 Tenze, Cronache con documenti (jak w przyp. 65), s. 359; tenze, Annali, cronache, storie (jak
w przyp. 72), s. 513. Biorac pod uwagg cytowany wielokrotnie zbior Conoscenza storica, by¢ moze na-
lezaloby mowic o historii sredniowiecznych kronik nie tyle jako odrebnym nurcie, lecz jako czesci badan
Arnaldiego nad powszechng historig historiografii.

75 Autorem pierwszego bilansu recepcji prac Arnaldiego z tej dziedziny jest M. Zabbia, Postfazione
(jak w przyp. 42), s. 8*—17*. Na temat przemian na gruncie studiow nad historiografig §redniowieczng
zob. wyzej, przyp. 58, oraz J. Kujawinski, Verso un quadro pit completo della produzione storiografica
del Mezzogiorno angioino. Presentazione del progetto “Mare Historiarum” e alcune considerazioni sul
manoscritto BAV, Vat. lat. 1860, w: Boccaccio e Napoli. Nuovi materiali per la storia culturale di Napoli
nel Trecento, red. G. Alfano i in., Firenze 2014, s. 387403, tu: 388-390, gdzie odwotania do starszej li-
teratury.



