Numa-Denis Fustel de Coulanges
(1830-1889)

Numa-Denis Fustel de Coulanges urodzit si¢ 18 marca 1830 r. w Paryzu, w osia-
dlej tam rodzinie bretonskiej. Szybko zostat osierocony przez ojca. Zmart 12 wrze-
$nia 1889 r. w swoim domu w podparyskim Massy. Numa-Denis uczeszczat do Lycée
Charlemagne i studiowat w Ecole Normale Supérieure, ktora ukonczyt w roku 1853.
Spedzit dwa lata w Ecole Frangaise d*Athénes, prowadzac badania na wyspie Chios,
ktoérych rezultaty ukazaly si¢ w postaci monografii o historii Chios od poczatkéw do
XIX wieku (Mémoire sur I’tle de Chios, Paris 1856). Uzyskat agrégation w 1857 r.
i etat profesora w liceum w Amiens. Doktoryzowat si¢ w 1858 r. na podstawie — jak
wowczas wymagano — dwoch dysertacji: Polybe ou la Gréce conquise oraz tacinskiej
Quid Vestae cultus in institutis veterum privatis publicisque valuerit. W latach 1860-
-1850 byt profesorem na uniwersytecie w Strassburgu. W styczniu 1870 r. zostat wy-
ktadowca w Ecole Normale Supérieure (do roku 1875) w Paryzu, a w latach 1880-
-1883 peit funkcje jej dyrektora. W 1875 r. zostal wybrany cztonkiem Académie des
Sciences Morales et Politiques w Paryzu. W latach 1875-1878 piastowat katedre hi-
storii antycznej na Sorbonie, a w latach 1878-1880 i 1883-1889 nowo powstalg kate-
drg historii $redniowieczne;j'.

Na mtodego Fustela de Coulanges szczegoélnie silnie oddziatywaly prace Frangois
Guizota (pigciotomowa Histoire de la civilisation en Europe oraz Histoire de la civili-
sation en France)? jak i dzieta Alexisa de Tocqueville’a. Obaj wybitni historycy mie-
li to szczgscie, ze uczen i admirator przerdst ich obu.

Relatywnie krotkie zycie Fustela podzielone byto pod wzglegdem naukowym na
dwa okresy. Pierwszy z nich zwigzany byt z historig starozytng i jego ukoronowaniem
byta ksiazka La Cité antique. Etude sur le culte, droit, les institutions de la Gréce et de
Rome opublikowana w 1864 r.> W drugim, uczony zajmowat si¢ poczatkami panstwa

! Obszerniejsze dane biograficzne zebrat P. Guiraud, Fustel de Coulanges, Paris 1896; J.-M. Tourneur-
Aumont, Fustel de Coulanges (1830-1889), wstep C. Seignobos, Paris 1931; F. Hartog, Le XIX¢ siccle
et I*histoire. Le cas Fustel de Coulanges, Paris 1988. Niedostgpna mi byta dysertacja: J. Herrick, The
Historical Thought of Fustel de Coulanges, Washington 1954.

2 0 wptywach E. Guizota na francuska mysl historyczng XIX w. por. C. Crossley, Francois Guizot
(1787-1874) and Liberal History: The Concept of Civilisation, w: tenze, French Historians and Roman-
ticism, New York 1993, s. 71-105.

3 Ksigzka doczekata sie ponad kilkudziesieciu wydan francuskich, ostatnie, w opracowaniu F. Har-
toga, ukazato si¢ w 1984 r. Fustel de Coulanges sukcesywnie wprowadzal do kolejnych wydan poprawki,
uzupehienia oraz bardziej istotne zmiany, por. A. Momigliano, The Ancient City of Fustel de Coulanges,
w: tenze, Essays in Ancient and Modern Historiography, Oxford 1977, s. 325-343, tu przyp. 12. Wyszta
ponadto w ttumaczeniu angielskim (kilkanascie wydan w latach 1874-2006), dwoch niezaleznych prze-
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frankijskiego i Francji we wezesnym $redniowieczu. Kamieniem milowym byta pu-
blikacja w 1875 r. pierwszego tomu Histoire des institutions politiques del ancienne
France*. Wydawnictwo, ktore w pierwotnym zamysle miato liczy¢ dwa tomy, w osta-
tecznej wersji rozrosto si¢ do szesciu.

Rok 1870 stat si¢ nie tylko niezwykle wazng cezurg w dziejach dziwigtnasto-
wiecznej Francji, ale rowniez punktem zwrotnym w zyciu naukowym Fustela de
Coulanges. Konserwatywne poglady Fustela de Coulanges i religijna interpretacja
zycia politycznego (prywatnie byt agnostykiem, moze nawet ateista) zawarta w staw-
nym juz wowczas dziele La Cité antique utatwily mu kariere akademicka. W tym roku
objat profesure w Ecole Normale Supérieure oraz zostal poproszony, za rada ministra
o$wiaty Victora Duruya, o wygloszenie cyklu prywatnych wykladéw o poczatkach
cywilizacji francuskiej dla cesarzowej Eugenii i jej dworu w Tuileries®. By¢ moze po-
myst byt inspirowany wyktadami, jakie Leopold von Ranke wygtaszat w 1854 r. kro-
lowi Bawarii Maksymilianowi II. Trudno jednak Fustela de Coulanges okresli¢ bona-
partysta tylko dlatego, ze zywit sympati¢ dla rodziny cesarskiej, wzdragal si¢ przed
potepieniem Ludwika III po klesce 1870 r. oraz wyrazat si¢ sceptycznie o demokra-
cji. Z pewnoscia nie byl monarchista. Jego relacje zardéwno z katolickim i rojalistycz-
nym ,,Revue des questions historiques”, jak i stojacym po przeciwnej stronie ,,Revue
historique” nie pozwalaja tatwo zakwalifikowa¢ Fustela de Coulanges do konkretne-
go $rodowiska historykow. Fustel po prostu nie mieszal swoich wyrazistych pogla-
dow politycznych z kwestiami naukowymi.

La Cité antique byto pracg niezwykle popularng. Nagradzano nig wybitnych
uczniow francuskich liceow. To ona wplynela m.in. na wypracowanie koncepcji
Emile’a Durkheima, jednego z prekursoréw nowoczesnej socjologii®, czy na pogla-
dy Lewisa H. Morgana, jednego z pionierow anglosaskiej antropologii spotecznej.
Czytelnikéw zachwycata swoim bardzo szerokim uj¢ciem i zastosowaniem metody
porownawczej w zakresie wczesniej niespotykanym. Fustel de Coulanges odwotu-
jac si¢ w niej do nieco wczesniej wypracowanej koncepcji wspolnoty praindoeuro-
pejskiej (wowczas zwanej indogermanska badz aryjska), objasniat instytucje greckie
i rzymskie za pomoca niekiedy lepiej o$wietlajacych konkretne zagadnienia indyj-
skich tekstow braminskich’. Jednak pod wzgledem metody historycznej byto to dzie-

ktadach wloskich w roku 1924 i 1925 oraz w wersji rosyjskiej w 1903 r., niemieckiej w roku 1907
i hiszpanskiej w 1971 r.

4 Historie tego dzieta omowit L. de Gérin-Ricard, L’Histoire des Institutions politiques de Fustel de
Coulanges, Paris 1936.

3 Tekst wyktadow opublikowat wnuk Fustela de Coulanges, P. Fabre, Legon & I’Impératrice sur les
origines de la civilisation frangaise, Paris 1930 (przedruk: 2010).

6 Stosunek E. Durkheima do La cité antique Fustela omawiaja A. Momigliano, The Ancient City
of Fustel de Coulanges (jak w przyp. 3), Appendix I, s. 339 n.; C. Prendergast, The Impact of Fustel
De Coulanges* “La Cite Antique® On Durkheim‘s Theories of Social Morphology and Social Solidarity,
Humboldt Journal of Social Relations 11, 1983/1984, nr 1, s. 53-73; F. Héran, L institution démotivée. De
Fustel de Coulanges a Durkheim et au-dela, Revue frangaise de sociologie 28, 1987, nr 1, s. 67-97; tenze,
De la cité antique a la sociologie des institutions, Revue de synthese 110, 1989, s. 363-390.

7 Greg Woolf (G. Woolf, Fustel de Coulanges, w: The Oxford Encyclopedia of Ancient Greece
and Rome, t. 3, Oxford 2010, s. 256) ocenia koncepcje¢ Fustela jako bardziej koherentng i kompleksowa
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o zaskakujaco niedoskonate. Przy ogromnej znajomosci zrodet greckich i tacinskich
Fustel de Coulanges wykazywal niezwykty brak krytycyzmu wobec nich i nonszalan-
cje wobec rezultatow badan innych historykow®. Wprawdzie trudno, jak chcg niekto-
rzy, widzie¢ u niego przejecie metody Kartezjusza, ale jego ulubionym powiedzeniem
zapozyczonym od wielkiego filozofa (i historyka) byto, ze u podstaw badan historycz-
nych lezy zwatpienie.

Fustel de Coulanges nie jest zaliczany do panteonu francuskich mediewistow
mimo estymy, jaka jego dzielo mediewistyczne cieszy si¢ dzisiaj. Alain Guerreau wi-
dzi cztery przyczyny tego stanu rzeczy’. Po pierwsze jego tezy, mimo doceniania sto-
sowanych metod analizy, spotykaja si¢ niemal z jednogto$ng wrogo$cig — nie mozna
tu mowic o odrzuceniu przez historykow, gdyz nigdy nie zostaty poddane skrupulat-
nej analizie. Po drugie, Fustel de Coulanges konsekwentnie rozdzielal historiografig
naukowg od historiografii, ktorg okreslal mianem ,,artystycznej”, uprawianej przez
ignorantéw. Poniewaz wiele z odrzucanej przez Fustela tradycji pisarstwa historycz-
nego przetrwato we wspotczesnej historiografii francuskiej, zatem nie dziwi niechet-
ne nastawienie czesci historykéw wspodtczesnych do jego bardzo zdyscyplinowanego
pod wzgledem metodycznym pisarstwa. Po trzecie, Fustel de Coulanges bez ogro-
dek postponowat historiografi¢ niemieckg za jej sktonno$¢ do shuzenia ideologicz-
nym celom panstwa pruskiego i jej tendencji do hotdowania réznego rodzaju teoriom
»germanskim” w historiografii, ktore byty, jego zdaniem, zawoalowanymi sposobami
uzasadniania politycznych i narodowych celow Niemcow!'. Wprawdzie whasnie w hi-
storiografii niemieckiej jego tezy znalazty najwickszy oddzwigk, ale dzisiaj praktycz-
nie jego prace nie sa cytowane'!. W koncu czwartym czynnikiem sprzyjajacym wy-
kluczeniu Fustela de Coulanges jest zawtadniecie jego dziedzictwem intelektualnym
przez dwa nurty: tzw. historiograficznych ,,pozytywistow” (cokolwiek ma to znaczy¢)

w porownaniu do podobnej Georges’a Dumézila. G. Dumézil byt tez autorem wstepu (Réflexions sur
‘La Cité antique’, s. 7-30) do wznowienia La cité antique opublikowanego w wydawnictwie Albatros/
Valmonde w 1982 r. O zainteresowaniu watkiem indoeuropejskim $wiadczy dos¢ swobodne ttumacze-
nie 3/5 ksigzki Fustela, ograniczone do czg¢éci odwotujacych si¢ do watkow wspdlnoty kulturowej lu-
dow ,,aryjskich”: T. C. Barker, Aryan Civilization: Its Religious Origin and its Progress with an Account
of the Religion, Laws, and Institutions of Greece and Rome, based on the Work of de Coulanges, London
1871.

8 Problem ten dostrzegat juz P. Guiraud, Fustel de Coulanges (jak w przyp. 1), s. 13, 116. Szerzej
M. L. Finley, The Ancient City: From Fustel de Coulanges to Max Weber and beyond, Comparative Studies
in Society and History 19, 1977, nr 3, s. 305-327 (przedruk: La Cité antique. De Fustel de Coulanges
a Max Weber et au-dela, w: M. L. Finley, Mythe, Mémoire, Histoire. Les usages des passé, Paris 1981,
s. 89-120). Przyktadem wptywu Fustela na inne zagadnienia starozytnosci antycznej por. A. Marcone, 11
colonato tardoantico nella storiografia moderna (da Fustel de Coulanges ai nostri giorni), Como 1988.

 Mozna dodaé, ze w odzwierciedlajgcym wspotczesny stan wiedzy o mediewistyce Handbook of
Medieval Studies. Terms — Methods — Trends, red. A. Classen, t. 1-3, Berlin-New York 2010, nazwisko
Fustela de Coulanges pojawia si¢ tylko raz jako nauczyciela Ferdynanda Lota!

10'N. Fustel de Coulanges, L’Alsace est-elle allemande ou frangaise. Réponse & M. Mommsen,
Questions historiques 1870, s. 505-512.

1 Paul Kehr (HZ 71, 1893, s. 146) okreslit Fustela jako ,,najbardziej wartego uwagi historyka fran-
cuskiego ostatniej generacji”. Podobna oceng dat mu T. Sickel (Gottinger gelehrtrer Anzeiger, 1890, s. 290
oraz 1892, s. 121 n.).
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i narodowa prawice francuska. Oba sg postrzegane obecnie przez wickszos$¢ srodowi-
ska jako przestarzale (pozytywizm) badz wrgcz kompromitujgce (Front Narodowy),
ale zwigzana z nimi reputacja przylgneta do Fustela'?. Mozna dodac, ze nie bez wpty-
wu na recepcje jego dziat byt fakt, ze wigkszos¢ jego dorobku mediewistycznego
powstalego w drugiej potowie naukowego zycia uczonego ukazata si¢ dopiero po-
$miertnie.

Dzieto mediewistyczne Fustela de Coulanges miesci si¢ na niecatych czterech ty-
sigcach stron druku. Jego opus magnum to wspomniane, wydane tylko cze$ciowo za
zycia, Histoire des institutions politiques de [’ancienne France”: t. 1: La Gaule ro-
maine (Les Gaulois, la conquéte romaine; |’Empire) (Paris 1875; tom przedrukowa-
ny w roku 1877 ze zmianami, w roku 1891 w wersji zrewidowanej); t. 2: L’invasion
germanique et la fin de [’Empire (Paris 1891 — jako mocno zrewidowana wersja cze$ci
tomu pierwszego); t. 3: La monarchie franque (Paris 1888); t. 4: L alleu et le domaine
rural pendant I’époque mérovingienne (Paris 1889); t. 5: Les origines du systeme féo-
dal. Le bénéfice et le patronat pendant ’époque mérovingienne (1890); t. 6: Les trans-
formations de la royauté pendant [’époque carolingienne (Paris 1892). ,,Drobniejsze”
prace zostaty zebrane w dwoch tomach: Recherches sur quelques problemes d’hi-
stoire (Paris 1885) oraz posmiertnie w Nouvelles recherches sur quelques problemes
d’histoire (Paris 1891).

Pierwszy tom Histoire des institution natychmiast przyciggnal uwagge nie tylko
mediewistow. Jego rewolucyjna teza: iz mimo podboju Galii przez Germanow, to
przyszty ksztalt panstwa Merowingdw, rozwoj jego instytucji i spoteczenstwa po-
wstawal pod wptywem przede wszystkim tradycji gallorzymskiej, a sami Frankowie
ulegali szybkiej romanizacji, mifa byta nie tylko patriotycznie nastawionej po kata-
strofie roku 1870 opinii publicznej, jak i interesujgca dla historykow zawodowych.
Fustel de Coulanges zakwestionowat nawet fakt germanskiego podboju Galii. Jego
poglady na poczatki Francji — silnie antygermanskie w takim sensie, ze podkreslat
kontynuacje¢ tradycji rzymskich w czasach Merowingéw — opublikowane tuz po woj-
nie prusko-francuskiej 1870 r. moga sprawia¢ wrazenie, jakby powstaty pod wpty-
wem biezacych wydarzen politycznych. W rzeczywisto$ci wyksztalcity si¢ jeszcze
przed rokiem 1870. W wyktadach dla cesarzowej, ktore prowadzit zaledwie kilka ty-
godni przed wybuchem wojny, podkreslal, ze tym, co identyfikuje kulture francu-
ska, sg jej facinskie, a nie germanskie, korzenie. Wyktady te $wiadcza, ze juz wow-
czas Fustel de Coulanges mial uksztattowany zarys koncepcji genezy Sredniowiecznej
Francji w takim ksztalcie, w jakim prezentowat ja w nastepnych dwoch dekadach
w swoich kolejnych pracach.

Istote sporu mi¢dzy ,,germanistami” a ,,romanistami” odnos$nie do roli plemion
germanskich w poczatkach Francji ilustruje od strony metodycznej spor Georgesa
Monoda i Fustela de Coulanges dotyczacy interpretacji tego samego materiatu zro-
dtowego'. G. Monod, interpretujac fragment z dzieta Grzegorza z Tours, wspierat

12 A Guerreau, Fustel de Coulanges médiéviste, Rev.H 275, 1986, nr 2, s. 381-406, tu s. 381 n.
13 pisma wydane posmiertnie do druku przygotowat Camille Jullian.
14 Dzieje sporu omawia F. Hartog, Le XIX¢ siécle et I*histoire (jak w przyp. 1), s. 58-94.



Numa-Denis Fustel de Coulanges 41

si¢ gtéwnie na analogiach z innymi tekstami proweniencji germanskiej'>. W odpo-
wiedzi Fustel de Coulanges przedstawit wtasng interpretacj¢, w ktérej wykazat, ze
na przyktad instytucja zemsty, traktowana przez ,,germanistow” jako pochodzaca
z germanskiej tradycji plemiennej, miata korzenie zaréwno rzymskie, jak i uzasad-
nienie w tradycji kos$cielnej'®. Ttem tej debaty byly nie tylko kwestie merytorycz-
ne, ale rowniez ideologiczne. G. Monod postgpowat wedhug zasad metodycznych,
ktorych nauczyt si¢ od niemieckiego historyka i wydawcy zrodet Georga Waitza!”.
Fustel de Coulanges, polemizujac z nim posrednio, zarzucat mu, ze przeniost trady-
cj¢ szkoly pruskiej wraz z jej germanocentryzmem na badania nad weczesnosrednio-
wieczng Galig. Wprawdzie stan zaawansowania nowoczesnych edycji zrodtowych
Monumenta Germaniae Historica byt imponujacy, ale Fustel de Coulanges wskazy-
wat na rodzime tradycje edytorskie si¢gajace Mabillona. Po drugie uwazal, ze niekto-
re idee przy$wiecajace srodowisku MGH (m.in. dewiza amor patriae), ktoca si¢ z po-
stawa naukowa, gdyz patriotyzm to jedno, a nauka to drugie. Zdaniem Fustela, wcale
nie podzielanym wowczas powszechnie, nie nalezy tych spraw miesza¢'®. Po 1870
r. wyksztatcenie zdobyte u reprezentantéw niemieckiej szkoty historycznej i upra-
wianie zawodu w tym duchu byto przez niektorych historykéw francuskich trakto-
wane jako zdrada narodowa na poziomie intelektualnym'®. Oceniajac meritum spo-
ru z Monodem z punktu widzenia dzisiejszego stanu wiedzy trzeba przyznaé racje
Fustelowi de Coulanges®.

Dzieto Fustela ma charakter szeregu studiow szczegétowych. Nie stanowi synte-
tycznego ujecia. Niektore problemy podejmowane przez niego mogg pozornie wyda-
wac sie blahe. Dlatego, jak juz w koncu XIX w. zauwazyt Edward Jenks, dorobek me-
diewistyczny uczonego nie tworzy jednorodnego dzieta®'.

Poniewaz Fustel stosunkowo poézno przekwalifikowal si¢ na mediewiste, za-
kres jego lektur w zakresie pismiennictwa fachowego, nawet bezposrednio zwigza-
nego z prowadzonymi badaniami, byl relatywnie ograniczony, a nierzadko niezbyt

15 G. Monod, Les aventures de Sichaire: commentaire des chapitres XLVII du Livre VII et XIX du
Livre IX de I’Histoire des Francs de Grégoire de Tours, Rev.H 31, 1886, s. 259-290.

16 N. D. Fustel de Coulanges, De I’analyse des textes historiques, Revue des questions historiques
41, 1887, s. 5-35.

17 Por. krytyke pierwszego tomu Histoire les institutions Georga Waitza ,,w imig i pod szyldem na-
uki zaoferowano publiczno$ci oszukanczy twor wlasnej wyobrazni. Nauka historyczna we Francji stoi na
tyle wysokim poziomie, ze takiej pracy jak ta nie uzna za dzieto si¢ z niej wywodzace” (G. Waitz, Neuere
Arbeiten auf dem Gebiet der alteren franzosischen Verfassungsgeschichte, HZ 37, 1877, s. 44-55).

I8 N. Fustel de Coulanges, Une lecon d’ouverture et quelques fragments inédits, Revue de synthése
historique 2, 1901, nr 6, s. 262.

19 Por. 1. Wood, The Bloodfeud of the Franks: A Historiographical Legend, Early Medieval Europe
14, 2006, s. 489-504, tu s. 497.

20 Por, P. J. Geary, Gabriel Monod, Fustel de Coulanges et les «aventures de Sichaire: la nais-
sance de I’histoire scientifique au XIX° siécle, w: La vengeance, 400-1200, red. F. Bougard, R. Le Jan,
D. Barthélemy, Rome 2006, s. 87-99. G. Monod zawsze wysoko cenil umiejetnosci Fustela, czemu
dal wyraz w szkicu biograficznym: G. Monod, Portraits et souvenirs. Victor Hugo, Michelet, Fustel de
Coulanges, V. Duruy, J. Darmsteter, Paris 1897, s. 135-154.

21 E. Jenks stwierdzit, ze ,,mozna zapyta¢, czy w ogéle jest to historia” (E. Jenks, Fustel de Coulanges
as a Historian, The English Historical Review 12, 1897, s. 209-224),.
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gruntowny, zwlaszcza jesli chodzi o prace historykow niemieckich i angielskich?.
Wynikato to takze z przyjetego przez niego zalozenia, ze licza si¢ tylko teksty ory-
ginalne, zrédlowe, a wczesniejsza historiografia nasycona jest interpretacjami, ktore
mocno uzaleznione s3 od nadawanego im kontekstu wspdtczesnego.

W ostatnich latach przed $miercia Fustel de Coulanges wdat si¢ w kilka innych
ostrych polemik. Z Henri d’Arbois de Jubainville $cierat si¢ w kwestii konca dru-
idyzmu w Galii, z Augustem Prostem polemizowal na temat immunitetu, a z Paulem
Violletem — kilku wtasnych tez z L 'histoire des institutions, z Edouardem Beaudinem —
w sprawie udziatu wolnych w sagdownictwie frankijskim. We wszystkich sporach wy-
kazywat swoim polemistom stabos$¢ ich argumentacji, precyzyjnie rozktadajac ja na
elementy podstawowe, ktore okazywaty si¢ przy glebszej analizie zrédlowej nieuza-
sadnione. Nie zdazyt replikowa¢ Karlowi Lamprechtowi, ktéry podjat z nim dys-
kusje , gdyz Fustel w jednej ze swoich prac zarzucit lipskiemu historykowi, ze pre-
zentuje ,,ducha ogarnigtego ideg fix” i postuguje si¢ ,,udawang erudycjg” i ,,metoda
subiektywng”?. Byty to zarzuty powszechnie formutowane wobec Lamprechta przez
historykoéw niemieckich, ktorzy akurat w tym momencie prowadzili z nim prawdzi-
wa wojng.

Inna wazna réznica miedzy Fustelem de Coulanges a niemieckimi historykami
byto zupetnie rozne spojrzenie na rolg panstwa w rozwoju spotecznym. Jego zdaniem,
panstwo nie jest silag napedowa i sprawcza, ale rezultatem dziatania sit spotecznych,
natomiast historycy niemieccy widzieli w instytucji panstwa i w prawie niemal nieza-
lezny od spoteczenstwa organizm regulujacy zycie spoteczne®.

Fustel de Coulanges, ktory prezentowal konserwatywne poglady polityczne, ale
przede wszystkim byt oddanym Francji patriota (,,nie sadz¢ by byt jaki$ Iud Iub cy-
wilizacja tak doskonata jak nasza) zostat — jak wspomniatem — po $mierci wyko-
rzystany politycznie, zwlaszcza przez zatozong w 1905 r. prawicowa Action franca-
ise®. Pisma polemiczne, zwlaszcza o wymowie antyniemieckiej i antygermanskiej,
byty mite dla uszu zwolennikéw francuskiej prawicy®, ale, co zdumiewajace, wca-
le nie tylko pisma historyczne odnoszace si¢ do poczatkéw Francji. Roéwnie inspiru-

22 podaje za A. Guerreau, Fustel de Coulanges (jak w przyp. 12), s. 393, przyp. 27. Oméwienie
krytyczne dzieta Fustela por. H. d’Arbois de Jubainville, Deux maniéres d‘écrire 1‘histoire; critique de
Bossuet, d°Augustin Thierry, et de Fustel de Coulanges, Paris 1896, s. 61-91.

23 1. Lamprecht, M. Fustel de Coulange économiste, Le Moyen Age 2, 1889, s. 129-133; choci-
az nazwisko Fustela nie pada, to rozwinieciem tej krytyki jest ocena metodologiczna historiografii fran-
cuskiej z konca XIX wieku, por. tenze, La méthode historique en Allemagne, Revue de synthése histo-
rique 1, 1900, s. 21-27.

24 E. Fueter, Geschichte der neueren Historiographie, Miinchen-Berlin 1911, s. 561 nn.

25 S. Wilson, Fustel de Coulanges and the Action Francaise, Journal of the History of Ideas 34, 1973,
nr 1, s. 123-134; F. Hartog, Le XIX¢ siécle et I‘histoire (jak w przup. 1), s. 166-201; P. Boutry, L’ Action
frangais, la Révolution et la Restauration, w: L*Action frangaise: Without special Title, Villeneuve d’Ascq
2008, s. 26-59, zwl. 36 n, 44-51.

26 N. Fustel de Coulanges, De la maniére d’écrire I’histoire en France et en Allemagne depuis cin-
quante ans, Revue des Deux-Mondes, ler septembre 1872, s. 241-251; tenze, L’invasion germanique au
ve siécle. Son caractére et ses effets, Revue des Deux-Mondes, 15 mai 1872, s. 241-268. Por. C.-O. Car-
bonell, Histoire et historiens. Une mutation idéologique des historiens frangais 1865-1885, Toulouse 1976,
s. 319 nn.
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jaca byta ksigzka La cité antique®’. Zaanektowanie Fustela przez prawice opierato
si¢ na bardzo powierzchownej lekturze jego tekstow. Intencje Fustela w polemikach
z historiografig niemieckg czasow wojny 1870 r. i motywy politycznych dziataczy
Action francaise odwotujacych sie do tych tekstow byty odmienne. Spor wokot oso-
by Fustela de Coulanges byt traktowany przez prawice jako swoisty cigg dalszy afery
Dreyfusa®. Fustel nie przestal by¢ uwazany przez wspotczesna prawice francuska za
historyka narodowego, o czym $wiadczy m.in. niedawne wznowienie Legons a [’Im-
pératrice sur les origines des la civilisation frangaise (Paris 2010), poprzedzone wste-
pem Davida Mascré, historyka nauki bedacego cztonkiem Biura politycznego Frontu
Narodowego Marie Le Pena. Tymczasem sam Fustel — jak juz byta mowa — oddzielat
patriotyzm od uprawiania historii ( ,,L histoire ne sert a rien”).

Recepcja prac mediewistycznych Fustela de Coulange w historiografii dwudzie-
stowiecznej byta niewielka, a mozna pokusi¢ si¢ o stwierdzenie, ze obecnie jego pra-
ce sg catkowicie ignorowane. Chociaz odwolywano si¢ do jego idei i pomystow, to
samych prac nie cytowano, zwtaszcza po drugiej wojnie Swiatowej. Jedynie w histo-
riografii niemieckiej, zapewne z racji podejmowania przez Fustela zagadnien szcze-
goblnie interesujacych historykdéw niemieckich, czesciej mozna si¢ spotkac z bezpo-
srednimi odwotaniami do jego publikacji. Wytlumaczenia tego stanu rzeczy mozna
doszukiwac sie, z jednej strony, w takiej interioryzacji niektorych idei Fustela przez
mediewistow, ze traktowane sg jako mysli oczywiste, ktorych genezy i autorow nie
trzeba wskazywac. Z drugiej strony na przyktad do podobnych wnioskow w kwe-
stii charakteru okresu wedrowek ludow w Galli historycy dochodzili innymi droga-
mi, m. in. dzigki niedostepnym w czasach Fustela zrodtom archeologicznym. Alain
Geurreau uwaza, ze ,,zapomnienie” Fustela de Coulange $§wiadczy o tym, Ze sita ar-
gumentacji historyka nie zawsze ma wptyw na akceptacje jego badan. Posta¢ Fustela
okreslit jako mato budujacy przyktad tego, ze wiedza historyczna nie zawsze przyra-
sta przez akumulacje.

Fustel de Coulanges jest czesto przedstawiany jako jeden z najbardziej reprezen-
tatywnych przedstawicieli pozytywizmu w historiografii*®. Jest to jeden z wielu mi-
tow historiograficznych, ktory nie znajduje potwierdzenia w dziele tego historyka.
Nie tylko dlatego, ze nigdy nie powotywat si¢ na Auguste Comte’a czy innych pozy-
tywistow, lecz dlatego, ze nawet te nieliczne punkty styczne z ideami pozytywistycz-
nej wizji historiografii wynikaja u niego z innych przestanek. Jego poglad o historii

27 Na marginesie mozna zauwazy¢, ze koncepcja G. Dumézila, bliska wizji Fustela w La cité, jest
przez niektorych wspotczesnych historykow widziana jako srodek propagandy idei skrajnie nacjonalisty-
cznych i rasistowskich czy nawet pronazistowskich, por. omoéwienie problemu D. A. Sikorski, O dlugim
trwaniu pewnej teorii — idea trypartycji u ludéw indoeuropejskich Georgesa Dumézila w swietle krytyki,
SA 53,2012, s. 128 nn.

28 Sprawa widziana z punktu widzenia gldownego ideologa Action Frangaise, Charlesa Maurrasa
(Ch. Maurass, La Bagarre de Fustel, Paris 1928).

29 por. H. M. Serejski, Zarys historii historiografii polskiej: Od potowy XVIII w. do roku ok. 1860,
Warszawa 1954, s. 15: ., Ten naj$wietniejszy przedstawiciel pozytywistycznego nurtu w historiografii”.
Por. C.-O. Carbonell, L’histoire dite «positiviste» en France, Romantisme 1978, nr 21-22, s. 173-185 (art.
ukazat si¢ po polski w wersji skroconej: Historia pozytywna i historia pozytywistyczna. Dwa sposoby pi-
sania historii, Historyka 11, 1981, s. 3-15).
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jako ,,nauce $cistej” nie mozna identyfikowa¢ z wzorowaniem si¢ na naukach $ci-
stych. Po prostu historia jako nauka miata, wedtug niego, swoje $ciste reguly postepo-
wania, wypracowane przez samych historykow, ktore roznily ja od historii uprawiane;j
jako sztuka — w rozumieniu Fustela — bez ustalonych regut i odpowiedniej erudycji.

Jednak jego osobista, bo bynajmniej nie reprezentatywna dla historiografii fran-
cuskiej praktyka, a tym bardziej dla idei pozytywistycznej nauki, Ze to, co nie jest po-
twierdzone w tekscie zrodlowym, nie jest warte uwagi, gdyz lezy daleko od prawdy,
zostata pdzniej uznana za ceche historiografii pozytywistyczne;j.

W dzietach Fustela mozna dopatrywac si¢ pierwocin takich metod 1 uje¢, kto-
re dzisiaj uznaje si¢ za wyznaczniki najbardziej zaawansowanych teoretycznie me-
tod historycznych, jak komparatystyka indoeuropejska i niemal socjologiczne anali-
zy wczesnych spoteczenstw. Czgsto cytowany przez dwudziestowiecznych krytykow
zwrot Fustela: ,tous les textes, rien que les texte”, majacy dowodzi¢ ograniczono-
$ci jego metody, nie do$¢, Ze jest wyrwany z szerszego kontekstu®, ale bytby z rado-
$cig witany przez historiografi¢ postmodernistyczna, dla ktorej sama historia jest tez
tylko tekstem. Jednak Fustel uwazal, ze ,tam, gdzie przeszedt cztowiek, tam, gdzie
pozostawit jakikolwiek $lad swojego zycia i swojej inteligencji, tam wtasnie jest hi-
storia”™!. Abstrahujac od wspotczesnej wartosci jego pierwszego dzieta o miescie an-
tycznym, konstrukcja tej ksiazki bardzo przypomina dzisiaj ujgcia okreslane mianem
antropologicznych. Podobnie z zagadnieniami zwigzanymi z poczatkami Francji, kto-
re dotycza takich kwestii, jak na przyktad wpltyw stosunkéw spotecznych i wiasno-
sciowych na rozwoj instytucjonalny monarchii Merowingéw i Karolingdw.

Metoda Fustela de Coulanges, nawet jesli nie jest akceptowana w catosci, byta
przez wigkszo$¢ historykow uznawana za niezwykle rygorystyczng i... w wielu
punktach wartg nasladowania. Marc Bloch okreslit jego L histoire des institutions
jako ,,wielkg ksiege krytyki historycznej”®. Zreszta obaj ojcowie zalozyciele szko-
ly ,,Annales” czuli szczegdlna estyme dla Fustela i nie tylko dlatego, ze ojciec Marca
Blocha byt uczniem Fustela. Laczyty ich niektore wspolne poglady na zadania histo-
ryka, w tym zaréwno przekonanie, ze historia powinna skupia¢ si¢ na problemach,
jak 1 wizja dtugotrwato$ci zjawisk 1 procesow historycznych, ktore w dhugiej perspek-
tywie powinny by¢ analizowane®®. Fustel podkre$lal, ze historyk nie jest kompilato-
rem zrddel, a historia jako nauka jest zajeciem badawczym. Wprawdzie sam nigdy
nie opublikowal osobnej rozprawy o metodzie historycznej, to w jego dzietach mozna

30 por. L. Febvre, De 1892 4 1933. Examen de conscience d’une histoire et d’unhistorien, Legon d’o-
uverture au Collége de Franco, 13 décembre 1933 (przedruk w: tenze, Combat pour I‘histoire, Paris 1953,
s.3-17,tus. 4 n,, 13).

31 N. Fustel de Coulanges, Une legon d’ouverture (jak w przyp. 18), s. 245; fragmenty thumaczone
na jezyk polski w: J. Le Goff, Historia i pami¢¢, Warszawa 2007, s. 253 n.

32 M. Bloch, Fustel de Coulanges, historien des origines frangaises, Revue internationale de
I’enseignement, 1930, s. 168-178, tus. 171.

33 C. Nicolet, Réflexions sur Fustel de Coulanges, Comptes rendus des séances de 1’ Académie des
Inscriptions et Belles-Lettres 133, 1989, nr 3, s. 721-726, tu s. 724.
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znalez¢ liczne uwagi o takim charakterze, chociaz rozproszone®*. Jedynie w opubli-
kowanych posmiertnie w 1901 r. dwoch niewielkich rekopisach znajdujemy obszer-
niejszy 1 bardziej spdjny (chociaz dalekie od kompletnosci) wyktad pogladow w tej
sprawie®.

Wspomniany juz przetom okoto roku 1870 uwidocznit si¢ rowniez w metodzie
krytyki tekstow Fustela de Coulange. Pracujac nad czgsciowo odmiennym od jego
doswiadczen starozytniczych materiatem zrodtowym, z jakim miat do czynienia,
zajmujac si¢ wezesnym Sredniowieczem, faworyzujac pod wzgledem poznawczym
przede wszystkim zrédla dyplomatyczne, musial wypracowaé¢ odpowiednie metody.
Zauwazyl, ze jego poprzednicy zbyt mato uwagi poswiecali kwestiom terminologicz-
nym, zatem jego interpretacje zaczynaly si¢ od skrupulatnych analiz terminologii.
Uwazat, Ze majac do dyspozycji ograniczong liczbe Zrddel, nalezy przesledzi¢ wyste-
powanie niejasnych terminow mozliwie we wszystkich dostepnych tekstach. Ta me-
toda doprowadzita go do znakomitych rezultatow, jesli chodzi o wtasciwe rozumienie
terminologii*. Dotad historycy najczeséciej ograniczali si¢ do tego zasobu zrodet, kto-
ry potwierdzal ich hipotezy, ignorujac inne. Taki sposob postepowania, ktory okreslat
jako aprioryczny i ktorego sam do niedawna (w La cité antique) byt zwolennikiem,
uznawat za btedny. Metoda analizy tekstu, jaka uprawial, a w swoich pracach miat
okazje do wielokrotnego demonstrowania jej skutecznosci, jest tym elementem jego
dorobku, ktory najsilniej wptynat na historiografi¢ francuska, a za nig na inne lokalne
historiografie czerpigce z niej swoje inspiracje.

To gltéwnie metoda i mity wielu polskim mediewistom antygermanizm Fustela
de Coulanges sprzyjat upatrywania w nim — juz tylko poprzez lekture jego dziet —
mistrza takze przez wielu polskich mediewistow?’. Wielkim jego admiratorem byt
Kazimierz Tymieniecki, ktory przyznawat w pamietnikach, ze lektura L histoire des
institutions zainspirowata go do prowadzenia podobnych badan nad polskim $rednio-
wieczem™. Nie znaczy to, ze nie dostrzegat brakow Fustela, ktory w jego ocenie ,,nie
zawsze potrafit sobie da¢ rady w sprawach stosownej oceny zrodta™.

Uprawiana przez Fustela lektura tekstow zrodlowych miata i swoja drugg strong,
zupehie nie do zaakceptowania. Tak chwalony rygoryzm badacza byt potaczony cze-
sto z naiwng krytyka zrédloznawcza. Wedtug wspotczesnych obliczen okoto 40% do-
kumentoéw merowinskich jest falszerstwami. Dla Fustela problem ten nie istniat, gdyz

34 Por. rozdzial Les vues de Fustel de Coulanges sur la méthode historique w: P. Guiraud, Fustel de
Coulanges (jak w przyp. 1), s. 160-193.

35 Opublikowane w N. Fustel de Coulanges, Une legon d’ouverture (jak w przyp. 1), s. 241 nn.; frag-
menty tlumaczone na jezyk polski w: J. Le Goff, Historia i pamig¢ (jak w przyp. 32), s. 253 n.

36 Nie przeszkadzato to nazywa¢ Fustela ,,najbardziej metodycznym z historykow francuskich”, jak
C. Seignobos, L’histoire, w: Histoire de la langue et de la littérature frangaise de origines a 1900, red.
L. Petit de Julleville, t. 8, Paris 1899, s. 283.

37 Pierwszy tom Histoire des Institutions zostat obszernie oméwiony i bardzo chwalony jeszcze
w roku wydania, por. Biblioteka Warszawska 134, 1875, cz. 1, s. 449-453.

K. Tymieniecki, Pisma wybrane, Warszawa 1956, s. 6, 69 nn.

39 Tenze, Uwagi o niektérych potrzebach historii w Polsce i warunkach dalszego jej rozwoju,
Nauka Polska 2, 1919, s. 148-172 (przedruk w: M. H. Serejski, Historycy o historii, t. 2, Warszawa 1966,
s. 155).
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drukowane teksty dokumentow miaty dla niego jednakowsg warto$¢. Zadziwiajace, ale
Fustel przez cate swoje naukowe zycie nie przeprowadzat krytyki autentycznos$ci ana-
lizowanych tekstow! Nawet nie interesowaty go prowadzone pod tym katem badania
innych historykéw. Uwodzicielski kunszt analizy konkretnych tekstéw demonstro-
wat czgsto na dokumentach ewidentnie fatszywych. Dorobek dyplomatyki i 6wcze-
snej filologii byl mu obcy. Za Hipolitem Taine utozsamiat fakty zrédlowe z faktami
historycznymi, rzeczywistymi wydarzeniami. Wedlug niego, historyk miat za zada-
nie dokument interpretowac, a nie dokonywac jego krytyki. Krytyke zrodta uwazat za
niedopuszczalng ingerencje (1) w czysto$¢ przekazu zroédlowego.

Dariusz Andrzej Sikorski



