Karol MaleczynsRi
(1897-1968)

Karol Maleczynski urodzit si¢ w 1897 r. w zaborze austriackim, a $cislej, we wsi
Grebow, polozonej w powiecie tarnobrzeskim, w wojewodztwie rzeszowskim'.
Podawana najczesciej data jego urodzin, 28 pazdziernika, wedlug odpisu z ksiggi
chrztow musiata by by¢ jednoczes$nie dniem przyjgcia go do wspdlnoty Kosciota.
Nie jest to niemozliwe, cho¢ moze nalezatoby cofnaé¢ date urodzin o kilka dni
wczesniej. Z pewnoS$cia za$ tego dnia dostapit chrztu w kosciele w Rozwadowie.
Jego matka byta Jozefa z Podlewskich, ojcem Stefan Maleczynski, syn Jana i Teo-
dory z domu Janiszewskiej. Matka zajmowala si¢ domem, natomiast okreSlenie
profesji ojca napotyka na pewne trudno$ci. Sam Karol Maleczynski po 1945 r.
najczg¢sciej utrzymywat, ze ojciec byt urzednikiem Koétek Rolniczych. Niemniej
W najwczesniejszym swoim zyciorysie przedtozonym witadzom Uniwersytetu Wroc-
tawskiego okoto 1947 r. pisal, ze ojciec byt ,,urzednikiem dobr [ziemskich]”. Takie
okreslenie znajduje potwierdzenie w przywotanym juz dokumencie, to jest odpisie
$wiadectwa chrztu. W nim Stefana Maleczynskiego okreslono jako praepositus
bonorum®. Czyich — to juz inna sprawa. Niemniej zwiazek z Kotkami Rolniczymi
nie rysuje si¢ w $wietle tych informacji zbyt jasno. Nie mozna go wykluczy¢, ale
dopusci¢ mozna i taka mozliwo$é, ze Karol w pdzniejszych zyciorysach, spisywa-
nych juz w latach PRL-u, $wiadomie separowat przeszto$¢ ojca od jakichkolwiek
zwiazkow z klasa wielkich wtascicieli ziemskich.

Nasz bohater nie musiat zreszta posiada¢ o ojcu szczegotowej wiedzy. Stefan
zmarl w 1915 1., podczas gdy syn juz od 1907 r. przebywat poza domem, uczac si¢
w gimnazjum w Stanistawowie. W tym samym 1915 r. Karol zapisat si¢ na studia
na Uniwersytet Jana Kazimierza we Lwowie. Nie dane mu bylo jednak diugo
zdobywa¢ wiedzy. Niemal od razu zostal wcielony do armii austriackiej. Walczyt
w jej szeregach do konca wojny i opuscit ja ze stopniem plutonowego. Natych-
miast wstapit do armii polskiej, w ktorej stuzyt w jednostkach piechoty. Jak pisat
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po latach, brat wowczas udzial w ,,wojnie polskiej”. Pod tym eufemizmem kryta
si¢ wojna z Rosja Radziecka, ktora odstluzyt w wojsku do konca. Karol opuscit
szeregi armii dopiero po podpisaniu rozejmu z Rosja Radziecka, w listopadzie
1920 r. Z jego stow wynikato, ze formalnie od 1919 r. byl ponownie studentem
Uniwersytetu Jana Kazimierza. Bezposrednio po zakonczeniu stuzby wojskowej
kontynuowatl studia, a jego mentorem byt wybitny mediewista, profesor Stanistaw
Zakrzewski. Pod jego kierunkiem przygotowat i obronit rozprawe doktorska po-
$wigcong politycznej dziatalno$ci ksigeia Daniela halickiego. Praca ta nie ukazata
si¢ drukiem, niemniej spotkata si¢ z bardzo dobrym przyjeciem znajacych ja auto-
rytetow z zakresu historii $redniowiecznych relacji Polski i Rusi. Zapewne dzigki
poparciu Zakrzewskiego jego mtody uczen zostat zatrudniony w prowadzonej
przez niego Katedrze Historii Polski Sredniowiecznej najpierw jako tak zwany
demonstrator (od 1 marca do kwietnia 1924 r.), a pdzniej jako starszy asystent (od
kwietnia 1924 do 1 kwietnia 1925 r.). Wplyw promotora na postrzeganie przez
Karola Maleczynskiego zasadniczych cech historii, dobor zainteresowan i sposobu
prezentacji wynikéw badan byt wyrazny niemal do korfica zycia naszego bohatera.
Co nie znaczy, ze uczen nasladowat w tym zakresie mistrza.

Zawodowe drogi obu rozeszly si¢ zreszta szybko. Juz w kwietniu 1925 r.
Maleczynski zrezygnowat z pracy pod okiem swego mentora. Zatrudnit si¢ w Ar-
chiwum Ziemskim we Lwowie na stanowisku asystenta prowizorycznego. Od tego
momentu lwowski okres jego zycia zawodowego w duzej mierze wypeknity prace
zwiazane z opieka nad archiwaliami i ksiggozbiorami. Jego zaangazowanie i wie-
dzg¢ stosunkowo szybko doceniono. W 1929 r. zostal awansowany na stanowisko
archiwisty. Rok wczeéniej otrzymatl ministerialne stypendium na potroczny pobyt
w Rzymie. Podjat wowczas studia nad zbiorami Archiwum Watykanskiego, mig-
dzy innymi na potrzeby wydawnictwa Monumenta Vaticana Poloniae. Na pole-
cenie Ministra Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicznego oraz Naczelnego
Dyrektora Archiwéw Panstwowych mial tez przygotowac studium dotyczace funk-
cjonowania systemu archiwalnego we Wtoszech. Doda¢ trzeba, ze kompetencji
W opracowywaniu materiatdéw watykanskich nabyt juz w trakcie studiéw, uczesz-
czajac w 1921 r. na zajecia prof. Jana Ptasnika z dyplomatyki papieskiej. Inten-
sywne, zawodowe kontakty z tym badaczem stale podtrzymywat. Zaowocowalo to
26 wrzesnia 1928 r., tuz po powrocie z Rzymu, kolokwium habilitacyjnym prze-
prowadzonym na Wydziale Humanistycznym Uniwersytetu Jana Kazimierza, na
podstawie rozprawy dotyczacej kancelarii ksiazat wielkopolskich, Wtadystawa
Odonica i Wiladystawa Laskonogiego. Opiekunem trzydziestojednoletniego na-
ukowca byl wowczas wlasnie prof. Ptasnik.

Wspolpraca obu badaczy nie byta przypadkiem. Maleczynski od kilku lat pro-
wadzil badania bedace wypadkowa wptywow S. Zakrzewskiego i J. Ptasnika. O ile
ten pierwszy caty czas byl zainteresowany kwestig relacji niemiecko-polskich
w aspekcie politycznym, to ten drugi skupial swa uwage na zagadnieniach spo-
lecznych i gospodarczych, dziejach miast i grup spolecznych, kontaktach Polski
z Potwyspem Apeninskim. Podwojna inspiracja zaowocowala niezwykle intere-
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sujacym dzietem, jakim okazato si¢ studium Najstarsze targi w Polsce i stosunek
ich do miast przed kolonizacjq na prawie niemieckim (Lwow 1926). Maleczynski
udowadniat w nim, ze przed lokowaniem osrodkéw miejskich na prawie magde-
burskim w Polsce funkcjonowaly oérodki petniace funkcje miejskie. Mozna w tym
widzie¢ element sporu historiograficzno-ideowego migdzy srodowiskiem niemiec-
kim 1 polskim o oceng natury Stowian i ich cywilizacji. Maleczynski opowiadat si¢
za samodzielnos$cia kulturowa i cywilizacyjna mieszkancow Polski, dowodzac
wrecz analogicznego jak na Zachodzie poziomu rozwoju struktur spotecznych
i produkcyjnych we wczesnym $redniowieczu. Przy tym swoje rozwazania, co
okaze si¢ trwatym elementem jego warsztatu, opierat przede wszystkim na analizie
zrodet, przekazow dokumentowych i pierwszych wynikéw mlodej wowczas dzie-
dziny historycznej — archeologii. Jego praca godzaca w jedna z zasadniczych tez
o nizszo$ci kulturowej Slowian wobec Germandw, czy szerzej: ludzi Zachodu,
spotkata si¢ z zywym zainteresowaniem w Niemczech. Stosunkowo szybko, juz
w 1930 r., ukazalo si¢ jej niemieckie thumaczenie, wydane — nomen-omen — sta-
raniem $rodowiska wroctawskich mediewistow’. Zainteresowanie Maleczynskiego
kwestiami spotecznymi i gospodarczymi ostabto po opublikowaniu pracy. Mimo to
Sledzit na biezaco dyskusje nad kwestia poczatkow miast oraz zmianami gos-
podarczymi w Polsce XII-XIIT w. Sladami tych jego pasji staly sig recenzje publi-
kowane w gtownych czasopismach historycznych.

Trwaty wplyw prof. Ptasnika na naszego bohatera widoczny byt w zaanga-
zowaniu jego ucznia w studia zrodtoznawcze. Wszak ten pierwszy byt wieloletnim
redaktorem naczelnym serii Acta Poloniae Vaticana, wydawca akt kamery apo-
stolskiej dotyczacych Polski wieku XIII 1 XIV. Nic wigc dziwnego, ze zaintereso-
wanie dokumentem jako zrédlem historycznym nie wygasto u Maleczynskiego
wraz z habilitacja i ukazaniem si¢ drukiem jego pracy®. Przeciwnie, wychodzac od
znajomosci zwyczajow kancelaryjnych w XIII w., starat si¢ podejmowaé zagad-
nienia zwiagzane z funkcjonowaniem dokumentu jako $rodka komunikacji w spo-
leczefistwie polskim poprzednich stuleci. Poza istotnymi przyczynkami opubli-
kowat podstawowe opracowania problematyki — jakze charakterystycznej dla jego
zainteresowan badawczych — wpltywow obcych na formularz dokumentow wy-
stawianych w Polsce w XII w.’ Zwienczeniem tego etapu jego zainteresowan
zrédtami dokumentowymi byto przedstawienie refleksji na temat funkcji dokumentu
w spoteczenstwie polskim XI-XIII w. oraz funkcjonowania urzedu kanclerskiego
w tym okresie®. Niemal rownoczeénie Maleczynski prowadzit prace edytorskie. Pa-
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migtajmy, ze udostgpnianie przez historyka mitos$nikom dziejow ojczystych kry-
tycznie przygotowanych zrodet pozostawalo w zgodzie z celami pracy mediewisty
przyjmowanymi przez J. Ptasnika. Poza publikowaniem nieznanych, sredniowiecz-
nych Zrédet dokumentowych na tamach czasopism, nasz bohater pracowat nad
edycja wykazu nowozytnych urzednikéw Trembowli i Lwowa. Ich spisy ukazaty
si¢ odpowiednio w latach 1936 i 1938’. Publikacje z zakresu dyplomatyki z jednej
strony odzwierciedlaly jego zainteresowanie konstrukcja formalna dokumentu
i podstawowymi pytaniami dotyczacymi krytyki zrodta. Z drugiej jednak wskazy-
waly na dazenie do wciagnigcia tych zagadnien w obrgb zasadniczej dla niego pro-
blematyki: funkcjonowania Polski jako wspolnoty politycznej, panstwa, istniejace-
go w ramach skomplikowanego zespotu wptywow kulturowych, cywilizacyjnych
i politycznych. Nie jest tez przypadkiem, ze tak duzo uwagi poswigcal podsta-
wowym zrédlom wykorzystywanym dla odtwarzania struktury spolecznej i gos-
podarczej Polski wezesniejszego $redniowiecza (dokument legata Idziego, doku-
ment legata Humbolta, bulla gnieznienska z 1136 r.). Studia nad nimi staty si¢
zreszta swoistym pomostem migdzy okresem Iwowskim i wroclawskim w dziejach
badacza. Ostatnia seria prac poswigconych bulli gnieznienskiej ukazata si¢ bo-
wiem juz w 1946 r., najpierw w Krakowie (,,Sprawozdania Polskiej Akademii
Umiejgtnosci”), a pdzniej we Wroctawiu (,,Sprawozdania Wroctawskiego Towa-
rzystwa Naukowego”)®.

Zainteresowanie Maleczynskiego dokumentami nie wynikato tylko z wplywu
znakomitego edytora zrédet, Jana Ptasnika. Mimo szybkiej kariery naukowej nasz
bohater nadal pracowat w Archiwum Ziemskim, a po jego rozwiazaniu — w Archi-
wum Panstwowym we Lwowie. Bezposredni kontakt ze zrodtami stymulowat pro-
wadzenie przez niego badan dyplomatycznych. Nie zaprzestat on jednak dociekan
dotyczacych probleméw wykraczajacych poza zrodtoznawstwo. W tym czasie jego
uwaga skupiata si¢ coraz bardziej na dziejach polskich w XII w. Duze znaczenie
z tego punktu widzenia mial trwajacy od marca do wrzesnia 1932 r. pobyt w Pa-
ryzu, w renomowanej Ecole des Chartes. Oznaczato to nie tylko mozliwos¢ za-
poznania si¢ z najnowszymi osiggni¢ciami w zakresie badan nad dyplomatyka
wiekow $rednich. Przebywajac we Francji, badacz skupit si¢ przede wszystkim na
studiach poréwnawczych nad kronika Anonima, o ktorej krytycznej edycji zaczat
wowczas mysle¢. Jedynym §ladem jego dwczesnych zainteresowan kronika jest
seria artykutow opublikowanych w latach 1933-1934, poswigconych Anonimowi,
jego warsztatowi literackiemu i rekopisom kroniki’. Silniejszymi od zamitowan
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s. 202-225.



Karol Maleczynski 175

edytorskich okazaty si¢ inspiracje ptynace z dorobku dawnego mistrza, S. Za-
krzewskiego. Podkreslat on dobitnie znaczenie wiodacych jednostek w dziejach,
wokot losow Mieszka I 1 Bolestawa Chrobrego oplatajac w swoich monografiach
poczatki dziejow Polski. Swiadomie czy tez posrednio ulegajac jego inspiracji,
Maleczynski podjatl trud napisania monografii Krzywoustego. Poprzedzit ja szere-
giem publikacji monograficznych, gtownie z zakresu historii politycznej, zwlasz-
cza kwestii konfliktéw Piastow z wiadcami Rzeszy. W tym takze okazal si¢ nie-
odrodnym uczniem swego mistrza.

Ale pierwsza, szersza publikacja powstala dzigki pobytowi za granica bylo
nowatorskie studium po$wigcone postaci niemal zapomnianej w historiografii.
Ryksa, corka Wiladystawa Wygnanca, nie przykuwata dotad uwagi historykow.
Tymczasem Maleczynski, si¢gajac po réznorodne, rozproszone zrodta, potrafit nie
tylko przesledzi¢ pasjonujace losy tej ksigzniczki, noszacej po mgzach dumny tytut
cesarzowej Hiszpanii i hrabiny Prowansji. Przede wszystkim uchwycit na jej przy-
ktadzie problem miejsca 6wczesnych Piastow w polityce wladcow Rzeszy i szerzej —
w przestrzeni politycznej dwczesnego Zachodu'’.

Karol Maleczynski nigdy nie byt zwolennikiem specjalizacji badan polegajace;j
na ograniczeniu si¢ przez badacza do $ledzenia jednego zjawiska wzglednie proce-
sow zachodzacych w krotkim przedziale czasowym, na ograniczonym terytorium.
Przeciwnie, pracujac nad dziejami danej epoki, nie wahat si¢ jej porzuci¢ — na
pewien czas — by podaza¢ za tropem, ktory wzbudzit jego zainteresowanie, a pro-
wadzil w realia 0 200-300 lat p6zniejsze. I tak po zakoficzeniu studium o dziejach
Ryksy oddat si¢ badaniom politycznych aspektow historii Polski XIV w. Rozprawy
te, jak z dziejow relacji dunsko-polskich czy historii Litwy, prezentowaly metode¢
obecnag w catej pozniejszej tworczosci Maleczynskiego. Podstawowym obowiaz-
kiem historyka miata by¢ rzetelna kwerenda zrodtowa, nastepnie krytyka zrodet.
Pozyskane na tej drodze informacje miaty by¢ umieszczane w kontek$cie historii
kultury, spotecznej i gospodarczej, bowiem autor dazyt do ukazania faktow poli-
tycznych jako $cisle powiazanych z tymi sferami zycia ludzkiego. Z jednym za-
strzezeniem: fakty polityczne byly dla niego wciaz podstawowym szkieletem opo-
wiesci o historii.

Dodajmy — fakty bedace wynikiem dziatan jednostek. Zaangazowany w praceg
w Archiwum Panstwowym, Maleczynski znajdowatl wciaz czas na studia nad dzie-
jami Bolestawa Krzywoustego. Pierwszy artykut na ten temat pojawit si¢ w druku
w 1936 1., jego przygotowywanie mozna wiec $miato datowaé na lata 1934-1935"".
Studia nad XII w. prowadzit nasz bohater niemal réwnolegle z badaniami nad XIV w.
Ostatecznie jednak dzieje wczesniejsze pochtongty go bez reszty. W 1939 r. dlugo

19 Tenze, Dzieje Ryksy, corki Wiadystawa Wygnanica $laskiego, cesarzowej Hiszpanii i hrabiny
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I Tenze, W sprawie daty urodzin Bolestawa Krzywoustego, KH 50, 1936, s. 442-445; tenze,
Wyprawa Henryka V na Polskg z r. 1109, Sprawozdania TNL 17, 1937, s. 43-49; tenze, Uwagi nad
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przygotowywana biografia byta gotowa'’. W tym samym roku, 19 lipca, Male-
czynski otrzymat ministerialnag nominacj¢ na stanowisko profesora Uniwersytetu
Jana Kazimierza. Byt to kolejny wyraz uznania dla jego zaangazowania w rozwoj
badan historycznych w Polsce. Pierwszym za$§ bylo wydelegowanie go juz w 1933 r.
jako reprezentanta polskich badaczy na §wiatowy kongres historykow w Zurychu.
W sierpniu 1939 r. §wiezo upieczony profesor otrzymat do r¢ki jeszcze ciepty
egzemplarz monografii Bolestawa III. Autor podkres§lal w niej rolg silnej, cen-
tralnej wladzy ksiazgcej, pigtnowat jej przeciwnikow, na szerokim tle zakreslat
okolicznos$ci sporow politycznych wladcy Polski z sasiadami. Szczegolnie mocno
eksponowat watek walki Krzywoustego z wtadcami Niemiec o utrzymanie ,,pol-
skiej wolnosci” 1 prawa do zajetego przez Bolestawa Pomorza. Niewatpliwie wy-
mowa ksiazki byla mocno zakorzeniona w biezacych potrzebach politycznych,
a jej autor nie stronit od daleko posunigtych hipotez badawczych. Z tym wszystkim
praca byla nieodrodnym dzieckiem lwowskiej szkoty mediewistow: sady badacza
konfrontowane byly stale z wymowa zrddet, zdarzenia polityczne lokowane w
perspektywie przemian kulturowych i cywilizacyjnych. Jej publikacja mogta Ka-
rolowi Maleczynskiemu zapewni¢ trwate miejsce w gronie czotowych polskich
badaczy Sredniowiecza.

Wecezesniej przyszedt jednak wybuch wojny. Wobec specyficznej tresci pracy
o Krzywoustym trudno si¢ dziwié, ze caty jej naktad po upadku Rzeczpospolitej
zniszezyli okupanci. Cho¢ Maleczynski nosit tytut profesorski, nie byt instytu-
cjonalnie zwiazany z Uniwersytetem. To uchronito go przed represjami zaréwno
w czasie okupacji sowieckiej, jak 1 niemieckiej. W trakcie pierwszej z nich po-
czatkowo kontynuowal pracg w Archiwum Panstwowym we Lwowie. Wkrotce
jednak musial ja przerwaé. Aby utrzymac rodzing, zatrudnit si¢ jako pracownik
fizyczny w ogrodach miejskich i magazynach zbozowych. Pdzniej udato mu sig
otrzymaé posadg bibliotekarza w bibliotece Instytutu Historii, filii Ukrainskiej
Akademii Nauk. Po zajeciu Lwowa przez wojska niemieckie ponownie zmienit
pracg. Tym razem zostat zatrudniony jako bibliotekarz w dawnej Bibliotece Osso-
linskich, woéwczas — Bibliotece Panstwowej. Jego doswiadczenie wieloletniego pra-
cownika archiwow okazato si¢ bezcenne. Cho¢ nie zaangazowal si¢ w 6wczesne
zycie polityczne, zgodnie ze swoim powotaniem zawodowym wziat udziat w pod-
ziemnym zyciu kulturalnym. Wraz z Zzona prowadzit zaj¢cia na tajnym uniwer-
sytecie Iwowskim. Wyktadat histori¢ Polski. Nie przerwat rowniez, nawet w tak
niesprzyjajacych okoliczno$ciach, pracy naukowej. Duch czaséw popychat go ku
analizie dziejow politycznych. To wowczas przygotowat podstawy opublikowane;j
w 1946 r. rozprawy o konfliktach migdzy Polakami i krajami niemieckimi o grani-
ce zachodnia Polski w XIV-XV w."* Po ponownym zajeciu Lwowa przez Zwiazek
Radziecki przez pewien czas nadal pracowal w dawnym Ossolineum, éwcze$nie
Bibliotece Naukowej Ukrainskiej Akademii Nauk. Gdy tylko stato si¢ to mozliwe,

12 Tenze, Bolestaw Krzywousty. Zarys panowania, Lwéw 1939.
13 Tenze, Polska i Pomorze Zachodnie w walce z Niemcami w wieku XIV i XV, Gdynia — Gdansk —
Szczecin 1946.
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podjat decyzje o repatriacji do Polski. Dnia 29 kwietnia 1945 r. wraz z zona i corka
udat si¢ do Krakowa.

Lwowski okres zycia i dzialalnos$ci Karola Maleczynskiego przyniost uksztat-
towanie jego pogladu na bieg dziejéw i sposob ich prezentacji. Pod wptywem
Stanistawa Zakrzewskiego i Jana Ptasnika wyksztalcil oryginalna wizjg¢ zbiegania sig
ze soba, $cistej zaleznos$ci wszystkich sfer zycia ludzkiego. Zachodzace w nich
wydarzenia znajdowaly, wedlug niego, swe zwienczenie w politycznych decyzjach
wladcow. Nie przekreslal tym zasadniczej roli przemian gospodarczych czy spo-
lecznych. Nie w nich widziatl jednak najwazniejszy czynnik ksztattujacy miniona
rzeczywistos¢. Cho¢ w okresie migdzywojennym Maleczynski nie byt bezposrednio
zwiazany z zyciem politycznym kraju, to wptywato ono zardwno na dobor tematyki
badan, jak i eksponowanie okre§lonych wnioskéw z nich wynikajacych. Trudno
watpié, ze wlasnie wowczas uksztattowato si¢ jego przekonanie o gigbokim zwiazku
migdzy aktywnoscia naukowa historyka a potrzebami kulturowymi — i politycznymi —
narodu. Przy tym, co wazne, jego zaangazowanie w ksztattowanie kultury ojczystej
wyrastato z wysokiego warto$ciowania patriotyzmu. To réwniez okazato si¢ trwa-
lym dziedzictwem otrzymanej przez niego we Lwowie formacji kulturowe;.

W Krakowie nie przebywat dlugo, niespetna miesigc. Juz 29 maja 1945 r. byt
we Wroclawiu, gdzie wraz z grupa badaczy wspieranych przez Ministerstwo
Oswiaty przystapit do organizacji polskiego uniwersytetu. Co naturalne, jego dzia-
talnos¢ skupita si¢ wokot powotania Wydziatu Humanistycznego. W jego ramach
zaczeto funkcjonowaé powotane jego staraniem Uniwersyteckie Studium Historii,
przeksztatcone pozniej w Instytut Historyczny. Maleczynski aktywnie uczestniczyt
w kreowaniu $rodowiska historykow jako osoba odpowiedzialna za powstawanie
Instytutu 1 jego funkcjonowanie do 1952 r. W tym roku ztozyl swoja dymisje
z funkcji organizatora jednostki uniwersytetu. Wigzalo si¢ to z wydanym mu po-
leceniem zwolnienia dwéch asystentow. Byt to cios w prestiz kierownika zespotu,
ktory — jak sam pisat — jeszcze nie tak dawno zapewniat wszystkich podwtadnych
o trwatosci i stabilno$ci warunkéw pracy. Podkreslal tez konieczno$¢ przerzucenia
obowiazkow dydaktycznych zwalnianych os6b na pozostatych cztonkéw ciata na-
ukowego Instytutu, co z kolei odciagatoby ich od pracy naukowej. Wierny swo-
jemu przekonaniu o prymacie tej ostatniej nad wszystkimi innymi dziedzinami
swego zycia, takiej decyzji podja¢ nie zamierzat.

Nie oznacza to, ze zrezygnowal z organizacji zycia naukowego. Niemal od
swego przybycia do Wroclawia zaangazowatl si¢ niezwykle aktywnie w animo-
wanie polskiego $rodowiska historycznego. Byl wspotzatozycielem tutejszego od-
dziatu Polskiego Towarzystwa Historycznego pod nazwa Wroctawskiego Towa-
rzystwa Mitosnikoéw Historii. Byt wspotzatozycielem i redaktorem ,,Slaskiego
Kwartalnika Historycznego Sobdtka”, ktérego pierwszy numer ukazat si¢ w 1946 r.
Brat aktywny udzial w organizacji Zjazdu Historykow Polskich we Wroclawiu
w 1948 r. Nie porzucit takze swoich obowiazkow wobec macierzystego Instytutu.
Po odejsciu ze stanowiska dyrektora objal kierownictwo zorganizowanego przez
siebie Zaktadu Historii Slaska i Stowianszczyzny Zachodniej. Od 1957 r. kierowat
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z kolei Katedra Historii Polski i Powszechnej do XV w. Jednak jego ukochanym
dzieckiem byta powotana do zycia ministerialnym zarzadzeniem z dnia 1 lipca
1959 r. Katedra Nauk Pomocniczych Historii i Archiwistyki. Natychmiast objat jej
kierownictwo i sprawowal je do $mierci w lipcu 1968 r. Jego Zona objgta oproz-
niong przez niego Katedre Historii Sredniowiecza. Oboje odgrywaé mieli przez
lata dominujacy wptyw na ksztalt pracy naukowej w Instytucie.

W tym zakresie Karol Maleczynski od poczatku swego pobytu na Slasku sku-
pit si¢ na najwazniejszym, jego zdaniem, zagadnieniu: stworzeniu i umocnieniu
przekonania o polskosci tej dzielnicy. W opublikowanym w 1946 r. artykule pisal:
,Slask od szesciuset lat oderwany od Polski, jeczacy pod butem okupacji i wynara-
dawiajacej polityki niemieckiej, ani chwile mysleé i czu¢ po polsku nie przestat”'*.
Dlatego tez po opublikowaniu skroconej wersji monografii o Krzywoustym' i roz-
prawie o relacjach niemiecko-polskich w XIV w., jego aktywno$¢ naukowa skupita
si¢ niemal bez reszty na dziejach Slaska. W zakresie metody mozna juz wowczas
zaobserwowac¢ znaczaca ewolucj¢. Coraz wigkszego znaczenia nabierata w jego
pracach prezentacja proceséOw o charakterze masowym, spotecznych i ekonomicz-
nych, cho¢ daleko tu do stosowania marksistowskiego schematu walki klas. Ten
ostatni pojawil si¢ dopiero w publikacjach z lat pigédziesiatych, ale i wowczas nie
zdominowat narracji. Trudno jednoznacznie rozstrzygnac, czy odejscie badacza od
podkreslania roli jednostki w dziejach dokonato si¢ pod wplywem rosnacego cis-
nienia idei marksistowskich. Nie mozna zapomina¢, ze celem Maleczynskiego
i wielu jemu wspotczesnych historykow wroctawskich byto spolonizowanie prze-
sztosci Slaska, by zamieszkujacy go Polacy mogli poczué sig jak $wiadomi swoich
praw, ale i celow, gospodarze tego terenu. W tej grze o nowa $wiadomos¢ spo-
teczna dzieje jednostek o tyle nie mogly odgrywac zbyt waznej roli, ze ci¢zko byto
wykazaé, iz od konca XIII w. kierowaty si¢ one polskim interesem narodowym.
Pozostawato wigc §ledzi¢ zachowania grupowe, w nich szukajac $ladow polskiej
przesztosci nowo zasiedlanych po 1945 r. ziem.

Zamieszkawszy w stolicy Slaska, Wroctawiu, Maleczynski niemal od razu przy-
stapit do przygotowywania monografii jego dziejow. Poprzedzily ja studia nad
geneza herbu miejskiego, ktore przyczynily si¢ do zarzucenia tradycyjnego, pigcio-
polowego znaku miasta. Zastapit je sztuczny twor, przedstawiajacy zrosnigte ciala
dwoch ortow — polskiego 1 §laskiego. W sferze symbolicznej przestanie tego pro-
jektu bylto jasne, historyczne uzasadnienie wyboru takiego symbolu byto jednak
dos¢ dyskusyjne. Potrzeby polskiej racji stanu okazaty si¢ jednak silniejsze. Przy
tym, co nalezy podkresli¢, sam Maleczynski nie brat bezposredniego udziatu w usta-
laniu ksztaltu herbu. Skupit si¢ na pisaniu dziejow miasta, ktorych popularny zarys
ogtosit w 1947 r., a rok pdzniej — tom prezentujacy zgodnie z kanonami akademicki-

14 Tenze, Nieco o polskiej mysli historycznej i historykach polskich na Slasku, Wroctaw — Jelenia
Gora 1946, ss. 19 (odbitka artykutu z czasopisma ,,Slask”, 1946, nr 3-4).
15 Tenze, Bolestaw Krzywousty: zarys panowania, Krakéow 1946.
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mi wizje historii miasta do roku 1526'®. Pisat w nim: ,,w zwiazku z powrotem na-
szym nad Odre 1 Nys¢ nasuwa si¢ tedy konieczno$¢ ujecia historii miasta z polskie-
go punktu widzenia, ujecia odpowiadajacego potrzebom nauki i spoleczenstwa,
ktore by wydobyto wszystko to, co o polskos$ci miasta przechowaty zapomniane,
a raczej pomijane do dzis, zrodta”’. Ta pierwsza powojenna monografia dziejow
Wroctawia nie jest w zadnym wypadku ksiazka o prostym, propagandowym wy-
dzwigku. Znalez¢ w niej mozna szereg analiz z zakresu historii politycznej i dzie-
jow gospodarczych streszczajacych rzetelnie 6wczesny stan badan. To prawda, ze
z jednej strony praca stanowita odpowiedZ na zapotrzebowanie spoteczne i nie-
watpliwie — podobnie jak wcze$niej w monografii Krzywoustego — szereg hipotez
i wnioskéw luzno zwiazany byl z informacjami zréodlowymi. Z drugiej jednak
strony ta narracja dawata nowym mieszkancom miasta szans¢ na zrozumienie dzie-
jow 1 ksztaltu urbanistycznego miejsca, w ktorym przyszto im zy¢. Nie byt to
przypadek. Maleczynski brat u schytku lat czterdziestych i na poczatku pig¢édzie-
siatych zywy udziat w popularyzacji wiedzy historycznej. W pierwszym tomie
serii B redagowanej przez niego ,,Sobotki”, w Stowie wstepnym czytamy: ,,Dwa
zadania stoja przed kazdym zrzeszeniem pracownikoéw nauki: organizowac i utat-
wia¢ trud badawczy, oraz upowszechnia¢ zdobycze nauki tak, aby to, co warsztaty
naukowe osiagna, stawato si¢ wlasno$cia ogoétu i utatwiato jak najszerszym kre-
gom czynna walke o budowe coraz lepszego zycia™'®.

Prezentowany wowczas sposob przedstawiania dziejéw Wroctawia i calego
Slaska nie byt jednak trwaty. Maleczynski do schytku lat pigédziesiatych rozwija —
i tu mozna juz chyba moéwi¢ o poddaniu si¢ koncepcjom ideologicznym promo-
wanym przez wladze — odmienna wizj¢ dziejow miasta i dzielnicy. Ich polsko$é
nadal pozostaje waznym elementem refleksji. Ale podstawowym celem wysitkow
badacza miato sta¢ si¢ odtwarzanie procesOw historycznych, to jest zmian spo-
lecznych i ekonomicznych przedstawianych z punktu widzenia grup spotecznych
stojacych najnizej w hierarchii. Dla Maleczynskiego taka zmiana optyki spojrzenia
na dzieje Slaska nie byla zjawiskiem gleboko ingerujacym w jego dotychczasowa
metod¢ badan. Ale zmieniata ich sens. O ile w okresie przedwojennym zdarzenia
polityczne byty kulminacja szerszych przemian w gospodarce czy kulturze, o tyle
teraz polityka stawata si¢ czynnikiem jedynie wplywajacym na najwazniejsze zja-
wiska, czyli przebieg spotecznych procesow historycznych. Najwazniejszym dzie-
lem z tego okresu jego tworczo$ci pozostaje przygotowana wspolnie z Wactawem
Dhugoborskim i Jozefem Gierowskim druga monografia Wroctawia, tym razem
siggajaca 1807 r. We wstgpie autorzy pisali:

Powrdt Slaska i Wroctawia w r. 1945 do Polski natozyt na historykéw polskich zajmujacych sie
dziejami Slaska obowiazek zrewidowania zaklamanych nieraz wypowiedzi niemieckiej nauki

16 Tenze, Dzieje Wroctawia, cz. 1: Do roku 1526, Katowice — Wroctaw 1948 [Pamigtnik Instytutu
Slaskiego. Seria 2, 13].

17 Tamze, s. 7.

'8 Tenze, Stowo wstepne, w: Z dziejow klasy pracujacej Slaska, Wroctaw 1950 [Sobotka. Organ
Wroctawskiego Towarzystwa Mitosnikow Historii. Seria B, 1], s. 7.
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historycznej, poddania ich krytyce, przedstawienia dziejow miasta zgodnie z dzisiejszymi po-
gladami naukowymi. Przed naukowcami polskimi stangto wigc zadanie przedstawienia procesu
rozwoju historycznego Wroctawia jako catosci, uwzglednienie przestanek geograficznych, omo-
wienie zmieniajacych si¢ i doskonalacych sit i form produkcji, wydobycie na plan pierwszy
dziejow wiasciwych wytworcow dobr materialnych — mas pracujacych miasta, rzemiosta i bie-
doty miejskicj'.

Karol Maleczynski musial by¢ §wiadom, Ze te zamierzenia nie odpowiadaja
jego praktyce z okresu migdzywojennego. Musial tez zdawaé sobie sprawe, dla-
czego zostaly tak uksztattowane. Nie przypadkiem publikowatl swdj metodolo-
giczny artykut w zbiorze bedacym owocem otwockiej konferencji metodologiczne;j
historykow. Pamigtajac o tych uwarunkowaniach, zwro6¢my uwage na widoczne
w tak definiowanej metodzie badan spojrzenie na histori¢ jako zjawisko wielo-
czynnikowe. To prawda, ze z jednej strony nacisk na kwestie narodowe znany
z tworczosci historyka z lat tuz po wyzwoleniu zostal zastapiony naciskiem na
podkreslanie znaczenia klas niebioracych udzialu w sprawowaniu wtadzy poli-
tycznej. Z drugiej jednak strony akcentowanie znaczenia dla dziejow wspdlnoty
juz nie tylko analiz z zakresu gospodarki czy przemian spolecznych, ale takze
uwarunkowan geograficznych, przywoluje najlepsze wzorce 6wczesnej historio-
grafii ze szkota Amnales na czele. Tyle ze Maleczynski programowo odrzucat
mozliwo$¢ czerpania inspiracji z tego kregu. Jego aktywnos$¢ zawodowa pozostata
skupiona na metodologicznej refleksji wtasnej. Mozliwe, ze wilasnie z tego po-
wodu tak duze znaczenie w przemianach historycznych przypisywal dziatalnosci
wladzy panstwowej”’. To skupienie si¢ na znaczeniu panstwa w dziejach wydaje
si¢ by¢ watkiem taczacym jego pisarstwo sprzed i po 1939 r. z dzietami pierw-
szego mistrza, Stanistawa Zakrzewskiego. Odréznia go tez do dzi$ od dokonan
owczesnych historykow francuskich i badaczy czerpiacych inspiracj¢ z ich prze-
myS$len.

To prawda, ze w latach pigcdziesiatych takie ujgcie biegu dziejow wsrod his-
torykéw inspirujacych si¢ marksizmem w wersji stalinowskiej nie byto wyjatkiem.
Ale dla Maleczynskiego to podej$cie do historii stanowito logiczna konsekwencj¢
jego wezesniejszych zatozen 1 wyborow metodycznych dokonanych jeszcze w okre-
sie migdzywojennym. Najwigkszym ustgpstwem na rzecz nowych czaséw bylo
uporczywe wprowadzanie kategorii klas spotecznych i ich walki w toku dziejow.
Zastapienie grup narodowosciowych, réznicowanych ze wzgledu na relacje z osrod-
kiem wtadzy, przez klasy bylo zjawiskiem w tworczosci naszego bohatera nowym.
W gruncie rzeczy, nawet w latach pigédziesiatych wprowadzat on t¢ kategorig
tylez konsekwentnie na poziomie teorii*', co mato skutecznie w praktyce. Od abs-

19 W. Dtugoborski, J. Gierowski, K. Maleczynski, Dzieje Wroctawia, Warszawa 1958, s. 9.

20 Swietnym tego przyktadem jest tematyka jego programowego wystapienia: K. Maleczynski,
Zréznicowanie spoteczne i powstanie panstwa polskiego w IX w., w: Pierwsza Konferencja Meto-
dologiczna Historykow Polskich, Otwock 28 grudnia 1951 — 12 stycznia 1952, t. 1, Warszawa 1953,
s. 257-261.

2l Zob. tenze, Sprawa charakterystyki ogélnej i klasyfikacji walki klasowej chtopéw przeciwko
uciskowi, Odrodzenie w Polsce 1, 1955, s. 233 n.
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trakcyjnych zatozen filozoficznych blizsza mu byla praktyka pracy ze zréodiem
1 wymog poszanowania zawartych w nim tre$ci. A z nich dla wcze$niejszego
polskiego $redniowiecza nie dawato si¢ wyczyta¢ ani jednolitej klasy chlopskie;j,
ani jej permanentnej walki z opresja ze strony feudalow — wielkich posiadaczy™.
Piszac w 1950 r. ciekawy szkic o $laskiej wsi w $redniowieczu, niemal zupetnie
abstrahowat od kategorii marksistowskich. I pomimo tego, ze w tym samym zbio-
rze jego zona, Ewa, przedstawiata stricte marksistowski obraz zycia rzemie$lnikow
slaskich®. Jeszcze w 1951 r. przedtozyt czytelnikom swa wizje badania stosunkow
niemiecko-polskich w $redniowieczu oparta na tezie o statym konflikcie dwoch
narodoéw. Ale postulowatl wowczas prowadzenie tego typu badan w szerszym kon-
tekscie mozliwych form ekspansji Rzeszy na gruncie relacji ekonomiczno-spo-
lecznych. By¢ moze bylo to z jego strony przedstawienie wspomnianej wyzej wizji
uprawiania historii wieloczynnikowej, ale z uktonem w strong marksizmu. Ukton
jednak, jesli nim byt, okazal si¢ zbyt staby i Karol Maleczynski musiat po 1952 r.
dowodzi¢, ze zrozumial wyzszo$§¢ teorii internacjonalistycznych nad spojrzeniem
nacjonalistycznym takze w odniesieniu do dziejow $redniowiecza®.

Nie wydaje si¢ jednak, by do konca si¢ z tym pogodzit. Cho¢ wczesniej pu-
blikowal znaczna liczb¢ drobniejszych artykutow, po 1952 r. pisal przede wszyst-
kim recenzje i ogodlne ujecia programowe®. Pracowat za$ nad dzietami wickszymi,
w ktorych marksistowskie wymogi widzenia historii udawato mu si¢ ostabi¢ liczba
przytaczanych szczegdtow. Oprocz wspomnianej syntezy dziejow Wroctawia byt
odpowiedzialny za ksztalt nowej syntezy dziejow Slaska przygotowywanej przez
PAN. Sam napisal znaczna czg$¢ jej pierwszego tomu, ktory ukazal si¢ dopiero
w 1960 r. W jego tresci mozna dostrzec mocno deklaratywne podejscie badacza do
inspiracji marksistowskich. To prawda, ze we wstepie podkreslat wsrod cech ma-
jacych wyrozniaé te synteze od wczesniejszych, iz ,,autorzy starali si¢ da¢ takie
przedstawienie dziejow Slaska, ktore by zgodnie z zatozeniami materializmu histo-
rycznego traktowato wszystkie dziedziny zycia jako jedna nierozerwalna cato$é
procesu dziejowego. Starali si¢ tedy w swym ujeciu da¢ obraz oddziatywania bazy
na nadbudowg oraz ich wzajemnego przenikania si¢ i uzupekiania”. Tyle ze zaraz
potem, przedstawiajac gtéwny problem nowego ujecia dziejow Slaska, Maleczyn-
ski jako redaktor naczelny tomu nawet nie zajaknat si¢ o walce klas, nieréwnym
podziale dochodu, zagadnieniu alienacji czy zréznicowanym stosunku grup spo-
tecznych do $rodkéw produkcji. Zamiast tego mozemy przeczytaé obszerny wy-

22 Ciekawa pod tym wzgledem jest lektura pracy: tenze, Ze studiéw nad ludnoscia chtopska w Pol-
sce wezesniejszego sredniowiecza, Sobotka 16, 1961, s. 494-521.

2 Tenze, Zycie wsi $laskiej w éredniowieczu, w: Z dziejow klasy pracujacej Slaska, s. 9-20;
E. Maleczynska, Rzemies$lnik §laski na tle walk klasowych w wiekach $rednich, w: tamze, s. 21-33.

24 Zob. K. Maleczynski, Ksztattowanie si¢ narodowosci i narodu polskiego na Slasku, w: Pierwsza
Konferencja Metodologiczna, t. 2, Warszawa 1953, s. 191-200 oraz tenze, Rola mas ludowych w dzie-
jach Slaska w epoce feudalnej, w: Konferencja $laska IH PAN, t. 1, Wroctaw 1954, s. 19-103.

25 Do wspomnianych wyzej mozna dodaé bardziej popularny artykut: tenze, Z dziejéw gérnictwa
$laskiego w epoce feudalnej, Szkice z dziejow Slaska 1, 1955, s. 201-245, w ktorym dzieje tej gatezi
przemyshu na Slasku starat sig przedstawic przez pryzmat walk spotecznych w duchu konfliktu klas.
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wod o tym, iz ,badaczy polskich interesowala przede wszystkim, rzecz prosta,
polska przesztos¢ Slaska, walka ludno$ci polskiej z germanizacja, jej dorobek gos-
podarczy i kulturalny, dzieje polskiej mysli politycznej na Slasku i o Slasku”.
I dopiero po dalszym, obszernym uzasadnieniu poruszania kwestii narodowych
dodawal: autorzy w odniesieniu do ludno$ci niemieckiej na Slasku ,,przede wszyst-
kim jednak starali si¢ wydoby¢ obok sprzecznosci i réznic takze interesy wspolne
i wspolne cele mas ludowych Slaska, zaréwno polskich, jak niemieckich, coraz
silniej si¢ z biegiem czasu akcentujace w walkach o wyzwolenie spoleczne””.

Deklaracje ideologiczne jak klamra spinaly to, co byto rzeczywiscie najwaz-
niejsze dla Maleczynskiego w opisywanych dziejach: zagadnienia narodowe. Moz-
na si¢ temu dziwi¢, skoro praca pisana w latach pigédziesiatych miala by¢ mar-
ksistowska odpowiedzia na przedwojenne wydanie historii prowincji przez Polska
Akademig Umiejetno$ci. Nie stala si¢ nia gtdéwnie dlatego, ze typowo marksistow-
ska problematyka, cho¢ obecna, zostata przyttoczone skomplikowanymi obrazami
i analizami szczegdtowymi z zakresu historii gospodarczej, politycznej, jak row-
niez spolecznej. Nie powigzano ich jednak $cisle metoda z historiozofia marksistow-
ska, ktéra nie dawata si¢ pogodzi¢ z wymowaq Zrddel. W zamian zaoferowano
swoista hybryde¢ marksistowskich ram ogo6lnych z treScia wynikajaca z ujgcia kla-
sycznego dla szkoly mediewistow wyrostych na tradycji lwowskiej. Ten melanz
zroédtoznawstwa z zagadnieniami gospodarczymi, spotecznymi i politycznymi byt
kompromisem, ktéry nie zadowolil nikogo. Dla marksistow byl zbyt malo mar-
ksistowski, dla tradycjonalistéw — zbyt nowatorski, a dla szukajacych nowych
inspiracji — zbyt zamknigty w lokalnej tradycji pod wzgledem i metody, i roz-
legtosci horyzontow badawczych.

Oficjalnie PAN-owska Historia Slgska, podobnie jak Dzieje Wroctawia do
1806 r. zostaly okrzyknigte sukcesem i osiagnigciem polskiej historiografii. Po
latach mozna powiedzie¢, ze byty ciekawa proba stworzenie nowej drogi, taczacej
tradycje badan spoteczno-gospodarczych z wymogami ideologii panstwowej. Sam
Maleczynski nie rozwijal jej dalej. W trudnym okresie zmian w obrgbie metody
badawczej skupit si¢ na tym, co zawsze stanowito mocna strong jego analiz: kwe-
stiach zrédtoznawczych. To one tworzyty od lat dwudziestych istotny element jego
praktyki badawczej. Jak pamigtamy, zarowno prace analityczne, jak i edytorskie
prowadzit Karol Maleczynski juz w okresie migdzywojennym. Po zakonczeniu
wojny jednymi z pierwszych jego publikacji byty studia z zakresu dyplomatyki,
W tym obszerna rozprawa poswigcona formularzom dokumentéow polskich wydana
w 1948 1.*” Po 1945 r. wickszego znaczenia nabraly prace edytorskie z zakresu
wczesniejszego $redniowiecza. Z badan nad dziejami Krzywoustego i prowadzo-
nych juz wezesniej studiow szczegdétowych zrodzita si¢ nowa edycja kroniki Ano-
nima. Powierzenie Maleczynskiemu tego dzieta w ramach nowej serii Monumenta

26 Tenze, Wstep, w: Historia Slqska, t. 1: Do roku 1763, red. K. Maleczynski, cz. 1: Do potowy
XIV w., opr. W. Hotubowicz, K. Maleczynski, Wroctaw 1960, s. 13.

27 K. Maleczynski, O formularzach w Polsce wczesniejszego Sredniowiecza, Rocznik Zakladu
imienia Ossolinskich 3, 1948, s. 187-230.
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Poloniae Historica bylo wyrazem powszechnego uznania jego wysokich kompe-
tencji w zakresie dziejow dwunastowiecznej Polski. Edycja ukazata sig¢ w 1952 r.
wraz z obszernym komentarzem krytycznym, stanowiacym do dzi§ podstawowe,
obok studium Mariana Plezi, kompendium wiedzy zrédlowej o dziele Anonima®.
Pod wzgledem standardow edycji wydanie Maleczynskiego zostawito daleko w ty-
le wczesniejsze proby.

Po 1952 r., w nowej sytuacji ideowo-metodologicznej, Maleczynski zinten-
syfikowat prace nad wydaniem Kodeksu dyplomatycznego Slgska®. Cze$é pierw-
sza tomu pierwszego ukazata si¢ w 1951 r. 1 jej publikacja wzbudzita liczne glosy
krytyczne wsréd badaczy niemieckich. Zarzucali oni wydawcy wykorzystywanie
bez cytowania odczytow i komentarzy przygotowanych przed 1945 r. na potrzeby
planowanej edycji kodeksu dyplomatycznego. Sugestiom tym nasz bohater sta-
nowczo zaprzeczal, podobnie odrzucali je jego wspdtpracownicy. Nikomu tez nie
udato si¢ ich potwierdzi¢. A same losy polskiego Kodeksu wskazuja, ze bylo to
autorskie dzieto Maleczynskiego. Kolejne tomy ukazywaty si¢ dopoty, dopoki on
sam kontrolowat dziatalnos¢ os6b zaangazowanych w jego przygotowanie. Ostatni
ukazal si¢ w 1964 r. I mimo przygotowania wigkszosci materiatéw do wydania
tomu czwartego, nigdy nie ukazal si¢ on drukiem wobec $mierci gtownego ini-
cjatora. Z biegiem lat z powszechnego uzytku edycje wypart niemiecki Schle-
sisches Urkundenbuch, kontynuowany do 1300 r. Niemniej i dzi§ szereg uwag
zrodtoznawczych zawartych w komentarzu Kodeksu dyplomatycznego Slaska war-
tych jest przemyslenia w trakcie prac nad najstarszymi dziejami regionu.

Prace nad Kodeksem zaowocowaty juz pod koniec lat pigédziesiatych, a zwtasz-
cza w kolejnej dekadzie, szeregiem studiow szczegdtowych. Nie byly one jednak,
jak mialo to miejsce w latach migdzywojennych i tuz po 1945 r., artykutami syn-
tetycznymi. Maleczynski relacjonowat w nich wyniki swoich kwerend w r6znych
archiwach, przedstawiajac i publikujac nieznane dotad dokumenty dotyczace Sla-
ska. I cho¢ w latach szeéc¢dziesiatych nie odszedt zupetie od Zrodet dokumen-
towych, to jego uwage przykuwaly prace nad wydaniem kolejnego pomnika dzie-
jowego — nekrologu wroctawskiego klasztoru §w. Wincentego na Otlbinie. Pra-
cowat nad ta edycja wiele lat, ale jej druku juz nie doczekat. Posmiertne wydanie
w ramach serii Monumenta Poloniae Historica ukazato si¢ w 1971 r.*°

Koniec okresu stalinowskiego dla tworczosci Karola Maleczynskiego oznaczat
powr6t do jego dawnych pasji badawczych. Owszem, swoisty bal maskowy w me-
todzie i realnych badaniach trwat w jego przypadku praktycznie juz do $mierci.
Niemniej w latach sze$¢dziesiatych powrécit bardziej otwarcie do swojej ulubione;j
od lat problematyki dziejow sredniowiecznego panstwa polskiego. Jego studia
objely wowcezas szeroki zakres tematyczny: od konfliktow o podtozu narodowym

28 Galli Anonymi Cronicae et gesta ducum sive principum Poloniae, wyd. K. Maleczyniski, Kra-
kow 1952 [Pomniki Dziejowe Polski. Seria 2, 2].

29 Kodeks dyplomatyczny Slaska, wyd. K. Maleczyfiski i in., t. 1-3, Wroclaw 1951-1964.

30 Nekrolog opactwa $w. Wincentego we Wroctawiu, wyd. K. Maleczynski, uzup. B. Kiirbis,
R. Walczak, Warszawa 1971 [Pomniki Dziejowe Polski. Seria 2, 9/1].
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i panstwowym migdzy Polska a jej sasiadami — naturalnie z zachodu i poludnia,
przez organizacj¢ panstwa polskiego, zagadnienia zwiazane z regestem Dagome
iudex oraz zjazdem gnieznienskim. Swiadomie siegajac do korzeni dziejéw Polski,
Maleczynski zblizat si¢ tym samym do czaséw gruntownie badanych przez Sta-
nistawa Zakrzewskiego. Rownolegle z nimi podejmowat tez badania nad udzialem
Polski w relacjach politycznych w obrebie poznosredniowiecznej Europy Srod-
kowej’'. Nie oznacza to, ze nasz bohater wyrzekt si¢ ktadzenia silnego nacisku na
kwestie spoteczne jako determinujace zachowania polityczne. Ale problemu tego
nie eksponowal, traktujac go jako jeden sposrod wielu sktadnikow zasadniczego
nurtu dziejow. Do konca pozostawat natomiast wierny przekonaniu o koniecznosci
po%l;reélania wiezi taczacych przez cale sredniowiecze Slask jako prowincje z Pol-
ska’”.

Spogladajac na dorobek Karola Maleczynskiego, nie sposoéb nie zauwazy¢, ze
mimo pewnych przemian, jakim podlegato jego podej$cie do historii, postawe
badacza uksztattowat Iwowski okres jego zycia. To wowczas wyksztatcit on swoje
specyficzne spojrzenie na istote¢ metody historycznej, wieloczynnikowos¢ zjawisk
dziejowych, jak rowniez na wlasne powinnosci jako historyka wobec spoteczen-
stwa. Jego patriotyzm, rozumiany w kontek$cie epoki, nie zmienit si¢ po 1945 r.,
cho¢ wyrazat si¢ w podjeciu nieco innej problematyki niz w czasie zamieszkiwania
we Lwowie. Podobnie rzecz ma sig ze studiami zrodtoznawczymi, edytorskimi,
wreszcie — pracami bibliograficznymi. Te ostatnie sg zreszta Swietnym przyktadem
trwatosci pewnych trendéw w jego praktyce badawczej. We Lwowie byt wydawca
poprawionej wersji Bibliografii historii Polski Ludwika Finkla®, regularnie tez
publikowal na tamach ,,Kwartalnika Historycznego” przeglad bibliograficzny dorob-
ku historiografii $redniowiecza powszechnego. Po 1945 r. podjal si¢ trudu upo-
rzadkowania i udostgpnienia polskim odbiorcom informacji o historiografii po-
swigconej dziejom Slaska. Dzicki niemu od 1954 r. do 1961 r. na tamach ,,Sobotki”
ukazywaly sie poszczegélne czesci Bibliografii historii Slaska, obejmujacej tacz-
nie lata 1939-1959. Cho¢ wraz z uptywem czasu i z przemianami sytuacji spo-
leczno-politycznej Polakow zmienita si¢ tematyka prac Karola Maleczynskiego,
idea pozostawata niezmienna: historyk winien stuzy¢ spoteczenstwu, w ktorym
jest zakorzeniony.

Nie byt z pewno$cia Maleczynski historykiem jednego tematu, jednej spe-
cjalizacji. Konsekwentnie staral si¢ rozwija¢ swe badania na kilku polach. Miat
wlasna, cho¢ uksztaltowana pod wplywem lwowskich mistrzow, wizj¢ historii,
ktora usitowatl zaszczepi¢ wychowankom i1 wspolpracownikom w Instytucie His-
torycznym Uniwersytetu Wroclawskiego. Nie stworzyt jednak szkoty badawczej,
ktora we Wroctawiu kontynuowataby dzieto mediewistow Iwowskich. Najwaz-

31 K. Maleczynski, Polska, Austria i Brandenburgia w latach 1278-1290, w: Wieki $rednie. Me-
dium Aevum. Prace ofiarowane Tadeuszowi Manteufflowi, Warszawa 1962, s. 185-199.

32 Tenze, Trwanie tacznosci Slaska z Polska od potowy XIV do poczatku XVI wieku, w: Poczatki
panstwa polskiego, t. 2, Poznan 1962, s. 281-294.

33 L. Finkiel, Bibliografja historii Polski, uzup. K. Maleczynski, t. 1, Lwow 1931-1935.
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niejszy dla jego aktywnos$ci badawczej model historii jako ztozonej struktury czyn-
nikow spotecznych i gospodarczych, ksztattowanych przez dominujaca role pan-
stwa 1 interesow narodowos$ciowych, w niewielkim stopniu znalazt odzwierciedlenie
w badaniach po6zniejszych historykow wroctawskich. Rozwijali natomiast nadal
jego prace z zakresu dyplomatyki. Ich tatwo rozpoznawalny dorobek przyczynit
si¢ do powstania okre$lenia ,,wroctawskiej szkoty dyplomatycznej”. By¢ moze na
taka sytuacj¢ miat wptyw fakt, ze — jak pisal o nim rektor w jednej ze swoich
opinii — oddany pracy naukowej, wymagajacy, czasami traktowat szorstko stu-
dentow i wspotpracownikow. Nie ulega watpliwosci, ze wsrdd roéznych aktyw-
nos$ci, z jakimi przyszto mu si¢ mierzy¢ na uniwersytecie, badania naukowe uwa-
zal za najwazniejsze.

Symboliczna miara jego zaangazowania w zycie zawodowe sa okolicznosci
$mierci. Karol Maleczynski otrzymat — zgodnie z zapisami ustawy — pod koniec
czerwca 1968 r. informacje o zwolnieniu z obowiazkéw stluzbowych z dniem
30 wrzesnia tego roku. Nie doczekal jednak emerytury. Zmart 20 lipca, do konca
aktywny zawodowo, oczekujac druku obszernych publikacji: zrodlowej i z zakresu
dyplomatyki.

Przemystaw Wiszewski





