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W zachodnioeuropejskiej tradycji uniwersyteckiej zainteresowanie histori¹ Bizan-
cjum pojawi³o siê póŸno. Trzeba jednak œmia³o stwierdziæ, ¿e nie by³o ono i nie
jest sk³onnoœci¹ do zajmowania siê rzeczami egzotycznymi lub kuriozalnymi, lecz
nale¿y do humanistycznych zainteresowañ odnosz¹cych siê do ca³ej Europy bez
kompleksu okcydentalizmu.

Kiedy w 1935 r. Stanis³aw Pilch opublikowa³ w „Eos” laudacjê w 25-lecie
pracy naukowej i wychowawczej prof. Jana Sajdaka, konstatowa³ w niej: „Sajdak
jest, obok Sternbacha, jedynym przedstawicielem bizantynistyki w Polsce. W tym
charakterze wystêpowa³ z referatami na zjazdach bizantynologów w Bukareszcie,
Belgradzie i w Atenach”1. Sajdak stworzy³ pierwsze w jêzyku polskim wprowa-
dzenie do bizantynologii pod wszystko wyjaœniaj¹cym tytu³em: Bizantynistyka.
�ród³a i zarys studiów (Poznañ 1933, ss. 19). Nie zabrak³o tam przegl¹du najbar-
dziej aktualnej literatury, jak te¿ œwiatowych oœrodków, w których funkcjonowa³y
ju¿ katedry bizantynologii. W odpowiednim akapicie zaznaczy³:

Bizantynistyka w Polsce nie ma tradycji. Obudzi³ te studia u nas, sam je przez 40 lat prowadzi³ a¿
dot¹d, zachêca³ do nich i wzorem w pracy by³ niestrudzony Prof. Leon Sternbach, dziœ naj-
wiêkszy filolog-bizantynista. On to w Polsce autorów bizantyñskich zacz¹³ wydawaæ pierwszy,
a pracuj¹c z nieub³agan¹ akrybi¹ i subteln¹ metod¹, wyda³ przewa¿nie nieznane utwory […].
Ogromem swej pracy jest prof. L. Sternbach dla polskich filologów wzorem przepiêknym, a stu-
diów bizantyñskich w Polsce twórc¹ i niestrudzonym pionierem2.

Historia Bizancjum sensu stricto sta³a siê w okresie miêdzywojennym przed-
miotem uniwersyteckich wyk³adów, które zapocz¹tkowa³ Kazimierz Zakrzewski.
By³ studentem Uniwersytetu Jagielloñskiego, doktoryzowa³ siê w wieku 23 lat na
Uniwersytecie Jana Kazimierza we Lwowie. W latach 1925-1927 kontynuowa³
studia w Pary¿u. Wróciwszy do Polski, habilitowa³ siê na Uniwersytecie Jana
Kazimierza w 1927 r.3 Dla tego b³yskotliwego uczonego utworzono w 1935 r. na

1 S. Pilch, w: Eos 36, 1935, z. 3, s. 260 n.
2 J. Sajdak, Bizantynistyka. �ród³a i zarys studiów, Poznañ 1933, s. 15.
3 Fakt ten skrzêtnie odnotowano w Poznaniu, o czym dowiadujemy siê z Kroniki Uniwersytetu

Poznañskiego za rok szkolny 1927/28 za rektoratu prof. dra Jana Grochmalickiego, Poznañ 1928, s. 8.
W tym samym akapicie, w którym wspomniano o habilitacji K. Zakrzewskiego, zaznaczono, ¿e z Uni-
wersytetu Jana Kazimierza przeniesiono habilitacjê doc. Dra S. Wierczyñskiego. Próby ufundowania
studiów bizantynologicznych w Poznaniu przedstawi³em na sympozjum, które mia³o miejsce w Po-
znaniu w 2009 r. Rozszerzony – dziêki wspó³pracy z dr A. Kot³owsk¹ – tekst tego wyst¹pienia
znajduje siê w druku.



Uniwersytecie Warszawskim Katedrê Historii Bizancjum4. Zakrzewski spowodo-
wa³, ¿e historiê Bizancjum zaczêto traktowaæ w Polsce jako odrêbn¹ dyscyplinê
w naukach historycznych. By³ tak¿e autorem pierwszego w jêzyku polskim pod-
rêcznika pt. Dzieje Bizancjum5.

Kazimierz Zakrzewski zosta³ podczas drugiej wojny œwiatowej rozstrzelany
przez hitlerowców, Leo Sternbacha zamordowano w obozie, a Jan Sajdak, wró-
ciwszy na uniwersytet w Poznaniu, nie zajmowa³ siê ju¿ wiêcej bizantynologi¹,
która w czasach komunistycznego re¿imu nie by³a mile widzian¹ dziedzin¹ badañ.
Na tym pustkowiu wspomnieæ trzeba tylko Halinê Evert-Kappesow¹, która osta-
tecznie znalaz³a swe miejsce na uniwersytecie w £odzi. Tê dotkliw¹ lukê w nauce
polskiej wype³niæ mia³ w istocie rzeczy dopiero jej uczeñ, Waldemar Ceran6.

Waldemar Ceran urodzi³ siê 7 wrzeœnia 1936 r. w £odzi, natomiast w latach
1937-1944 jego rodzice wraz z dzieæmi zamieszkali w Krzemieñcu. Kiedy podczas
wojny front przesuwa³ siê ju¿ na zachód, Ceranowie wêdrowali za nim i w kwiet-
niu 1945 r. dotarli do £odzi. Peregrynacji nie by³o jednak koñca, gdy¿ „nowym
œwiatem”, gdzie Waldemar mia³ siê edukowaæ, sta³ siê Gdañsk. Tam w 1953 r. zda³
maturê w I Liceum Ogólnokszta³c¹cym im. TPD. Równolegle z wykszta³ceniem
powszechnym zdobywa³ umiejêtnoœæ gry na fortepianie, odnosz¹c sukcesy w³aœ-
ciwe dla swego wieku, i uprawia³ boks (sic!) – ostatecznie w pierwszej lidze
polskiej. Te dwie dziedziny na zawsze pozosta³y przedmiotem jego ¿ywego zainte-
resowania. Rozmowa o nich z profesorem by³a nie mniej fascynuj¹ca ni¿ o historii.

Wkracza³ do œwiata Klio nie bez trudnoœci. Choæ interesowa³ siê dziejami na
d³ugo przed matur¹ i posiad³ znakomit¹ wiedzê, to jednak z przes³anek politycz-
nych odmawiano mu przyjêcia na uniwersytet. W 1955 r. rozpocz¹³ ostatecznie
studia w £odzi na Wydziale Filozoficzno-Historycznym. Doprowadzi³y one do
powstania pracy magisterskiej Stosunki polsko-bizantyñskie w latach 1393-1429.
Jej promotorem by³a prof. Halina Evert-Kappesowa.

Waldemar Ceran doskonali³ swe wykszta³cenie bizantynologiczne w École
Pratique des Hautes Études w Pary¿u, na Sorbonie (Université Paris-I), w Akade-
mii Nauk ZSRR i na uniwersytetach: moskiewskim oraz leningradzkim. Trzeba
wspomnieæ, ¿e by³ jednym z ostatnich uczniów, który szlifowa³ znajomoœæ jêzyka
greckiego na prywatnych lekcjach u prof. Mariana Goliasa.

Ksi¹¿ki oraz rozprawy profesora Waldemara Cerana nie mog¹ byæ przeoczone
przez nikogo, kto zajmuje siê bizantynologi¹ w Polsce. Na swej aktualnoœci nie
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4 K. Królczyk, Polscy badacze staro¿ytnoœci na Uniwersytecie Lwowskim (1873-1939) – szkic do
portretu, w: Haec mihi in animis vestris templa. Studia Classica in Memory of Professor Les³aw
Morawiecki, red. P. Berdowski, B. Blahaczek, Rzeszów 2007, s. 34.

5 K. Zakrzewski, Dzieje Bizancjum, Warszawa 1938, ss. 253; wysz³a tylko pierwsza czêœæ do
roku 1204.

6 Waldemar Ceran systematycznie dokumentowa³ rozwój polskiej bizantynologii. W miejscu tym
wspomnê wy³¹cznie jedn¹ pracê: W. Ceran, Pocz¹tki i etapy rozwoju bizantynologii polskiej, Poznañ
2006 [Labarum 1]. Kompletna bibliografia prac Cerana do roku 2006 znajduje siê w: Byzantina
Europaea. Ksiêga jubileuszowa ofiarowana profesorowi Waldemarowi Ceranowi, red. M. Kokoszko,
M. J. Leszka, £ódŸ 2007, s. 25-37.



traci jego rozprawa doktorska pt. Rzemieœlnicy i kupcy w Antiochii i ich ranga
spo³eczna (2 po³owa IV wieku) z 1969 r. Jest ona dowodem badawczej pasji i meto-
dycznej dojrza³oœci do podejmowania rekonstrukcji struktur spo³ecznych na podsta-
wie rozmaitej i niezwykle rozproszonej podstawy Ÿród³owej. Zasadnicze pytania,
które w niej postawiono, brzmia³y nastêpuj¹co: 1. z jakimi rodzajami rzemios³a
i grupami kupców spotykamy siê w Antiochii; 2. jaka organizacja warsztatu (li-
czebnoœæ pracowników) jest wówczas typowa; 3. czy produkcja obliczona by³a na
zaspokojenie lokalnego rynku, czy te¿ na eksport; 4. jaki by³ zakres dzia³ania
poszczególnych grup kupieckich i jaka by³a ich ranga w Antiochii oraz na prowin-
cji imperium; 5. w jakim po³o¿eniu maj¹tkowym znajdowali siê wówczas kupcy
i rzemieœlnicy. Ten katalog pytañ, rozszerzany oczywiœcie o niejeden szczegó³,
mo¿e byæ powtarzany przy badaniu innych œrodowisk, tak¿e w innych epokach.
Aby wejrzeæ w antiocheñskie œrodowisko, Ceran dysponowa³ pismami Jana Chry-
zostoma, Libaniusza, fragmentami Ammiana Marcelina, wreszcie Ÿród³ami epigra-
ficznymi. Doœæ wspomnieæ, i¿ taka okazja, jak¹ stwarza Taryfa cen Dioklecjana –
wczeœniej lub Ksiêga Eparcha – póŸniej, nie zdarza siê czêsto. Utkany na pod-
stawie tych rozmaitych Ÿróde³ obraz, autor podsumowa³ nastêpuj¹co:

...rzemieœlnicy i kupcy zajmowali niski stopieñ spo³eczny w ogólnej gradacji spo³ecznej. Ale
z drugiej strony uogólnienie nie jest w tym wypadku szczêœliwym rozwi¹zaniem, gdy¿ w ³onie
warstwy rzemieœlniczo-kupieckiej istnia³y zbyt wielkie rozbie¿noœci, by to nie mia³o powodowaæ
ró¿nic miêdzy ich ocen¹ w opinii spo³ecznej. Ta ostatnia dzieli³a zawody na traktowane wzgardli-
wie i na wzbudzaj¹ce szacunek, przy czym te z kolei rozpada³y siê na bardziej lub mniej lekce-
wa¿one lub bardziej czy mniej szanowane. Hierarchia, jaka siê st¹d wy³ania, jest na ogó³ zgodna
z dochodowoœci¹ danego zawodu. Zbie¿noœæ nie jest przypadkowa, bowiem zasadniczym kry-
terium okreœlaj¹cym miejsce cz³owieka w ówczesnym spo³eczeñstwie by³ jego stan maj¹tkowy.
Przynajmniej w odniesieniu do warstwy rzemieœlniczo-kupieckiej bêdzie siê to stosowa³o niemal
w ca³ej rozci¹g³oœci. Bogactwo by³o podstaw¹ autorytetu, szacunku i powa¿ania, ubóstwo budzi³o
najwy¿ej uczucie politowania. Do takiego nastawienia przyczyni³y siê jeszcze: zakorzenione
lekcewa¿enie pracy fizycznej w ogóle, uci¹¿liwe warunki, jakie towarzyszy³y jej wykonywaniu,
upoœledzenie prawne tych, co siê ni¹ zajmowali, a nawet atrybuty zewnêtrzne w postaci ubioru
czy warunków mieszkaniowych7.

Swymi detalicznymi dociekaniami Waldemar Ceran doprowadzi³ do sprecy-
zowania wielu pojêæ maj¹cych zwi¹zek z rzemios³em i handlem oraz osobami,
które zawodowo oddawa³y siê tym zajêciom. Pisz¹c sw¹ pracê w latach szeœædzie-
si¹tych XX w., nie podda³ siê panuj¹cemu wówczas marksizmowi, który zawê¿a³
perspektywê do walki klas. W jego pracy, przecie¿ z zakresu historii gospodarczej,
nie brak uwag poœwiêconych aspektom etycznym, estetycznym czy elementom
geografii historycznej, cennych uwag o ekosystemie i wgl¹du w d³ug¹ perspek-
tywê historyczn¹. Mo¿na œmia³o powiedzieæ, ¿e ta praca i dzisiaj jawi siê jako
nowoczesny koncept historiograficzny. Ci, którzy w ostatnich latach wkroczyli na
œcie¿kê badania stosunków spo³ecznych i zjawisk gospodarczych w Bizancjum,
odwo³uj¹ siê do niej nie doœæ czêsto.
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7 W. Ceran, Rzemieœlnicy i kupcy w Antiochii i ich ranga spo³eczna (2 po³owa IV wieku), Wroc³aw
1969, s. 117.



Zupe³nie inny charakter nosi rozprawa habilitacyjna pt. Koœció³ wobec anty-
chrzeœcijañskiej polityki cesarza Juliana Apostaty (£ódŸ 1980). Ka¿dy bowiem,
kto podejmuje takie zagadnienie, stawia siê w krêgu najbardziej roznamiêtnionych
autorów wypowiadaj¹cych s¹dy o kluczowych sprawach IV w. W tej gêstwinie
pogl¹dów i hipotez Waldemar Ceran umieœci³ swój w³asny, oryginalny i niezby-
walny s¹d o sporach chrzeœcijan z poganami w latach szeœædziesi¹tych IV w. Ju¿
we wstêpie pojawi³y siê pogl¹dy piêknie sformu³owane i wa¿ne merytorycznie.
W odpowiedzi bowiem na pytanie: czy Julian by³ reformatorem postêpowym, czy
anachronicznym marzycielem?, czytelnik czyta: „Na tle ewolucji, jak¹ prze¿ywa³o
pañstwo cezarów, wyraŸnie odcina siê sylwetka i dzia³alnoœæ cesarza Juliana, który
usi³owa³ przeciwstawiæ siê tym procesom, jakie prowadzi³y do transformacji im-
perium w nowy organizm polityczno-spo³eczno-religijny, próbowa³ ratowaæ prze-
sz³oœæ, ustêpuj¹c¹ miejsca rodz¹cej siê nowej epoce”8. Postawy anachroniczne,
zdradzaj¹ce brak zrozumienia dla ducha czasów nie wystawiaj¹ najlepszego œwia-
dectwa, ale autor nie waha³ siê wprost napisaæ, ¿e „[Julian] by³ jedn¹ z najsympa-
tyczniejszych postaci w poczcie cesarzy”9. Z takich sformu³owañ bra³a siê si³a
przekonywania, nie pozbawiaj¹ca znaczenia s¹dów uczonego, które zwykle wy-
magaj¹ „obiektywnego” stosunku do przedstawianych spraw. Co pocz¹æ, kiedy
autor „lubi³” obok g³ównego bohatera tak¿e inne postaci przedstawianego œwiata.

W g¹szczu literatury Waldemar Ceran dostrzeg³ niedostatek polegaj¹cy na tym,
i¿ dot¹d ukazywano jedn¹ stronê medalu, tzn. w jaki sposób Julian walczy³
z Koœcio³em. A nie by³a to ju¿ s³aba i bezbronna instytucja. Dlatego uczony przed-
stawi³ drug¹ stronê medalu: reakcjê Koœcio³a, który w imperium zg³asza³ ju¿ œmia³e
projekty, jak pañstwo ma wygl¹daæ i kim ma byæ kieruj¹cy nim cesarz. Szczegó-
³owy dowód wynikaj¹cy z perfekcyjnej interpretacji Ÿróde³ spleciono w tej ksi¹¿ce
z refleksjami ogólnymi. Jeden i drugi typ argumentacji pozostaje przy tym kom-
plementarny. Pisz¹c o chrzeœcijañstwie, autor – sam bêd¹c chrzeœcijaninem – nie
traci³ umiejêtnoœci afektywnego i jednoczeœnie bezafektywnego referowania zja-
wisk i spraw. Dla uczonego rozwa¿aj¹cego dotarcie do prawdy wieloma drogami
niektóre zdania musia³y przecie¿ przynosiæ pewne napiêcie:

Religia ta [tj. chrzeœcijañstwo] wykluczaj¹ca bezwzglêdnie sens istnienia innych religii, rezerwu-
j¹ca wy³¹cznie dla siebie znajomoœæ drogi wiod¹cej ku zbawieniu wiecznemu, jest bezkom-
promisowa w starciu z innymi wierzeniami. Atakowana zaœ przez czynniki polityczne nakazuje
swoim wyznawcom, w oparciu o zasadê pokory, umi³owanie bliŸniego, poddanie siê wyrokom
bo¿ym, cierpliwie, choæ niez³omnie, ograniczaæ siê do biernego oporu10.

Trzeba siê zgodziæ, ¿e ten model zachowañ spo³ecznych wielokrotnie okaza³ siê sku-
teczny. Wobec wagi przyjêtych ustaleñ jest rzecz¹ oczywist¹, ¿e ¿aden polski uczony
nie mo¿e omin¹æ pracy Cerana, jeœli zabiera siê do studiów nad Julianem Apostat¹11.
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8 Ten¿e, Koœció³ wobec antychrzeœcijañskiej polityki cesarza Juliana Apostaty, £ódŸ 1980, s. 3 n.
9 Tam¿e, s. 5.

10 Tam¿e, s. 10.
11 Por. S. Olszaniec, Julian Apostata jako reformator religijny, Kraków 1999; L. Bielas, Apostazja

cesarza Juliana w œwiadectwach antycznych pisarzy i w nowo¿ytnej historiografii, Kraków 2001.



W swych artyku³ach Waldemar Ceran prezentowa³ dociekania zwi¹zane z au-
torami IV i V w. Niezmiennie interesowa³ siê myœl¹ Libaniusza, zw³aszcza kon-
ceptualizacj¹ w³adzy cesarskiej i obowi¹zkami, jakie powinien wzi¹æ na siebie
w³adca12. Konfrontowa³ koncept Libaniusza z pogl¹dami Jana Chryzostoma13. Po-
gl¹dy pierwszego wynika³y z tradycji, która wk³ada³a w rêce cesarzy w³adzê nie-
ograniczon¹, ale nie tyrañsk¹; drugiego zaœ by³y konceptualizacj¹ chrzeœcijañsk¹.
Cesarz jawi³ siê jako wspó³pracownik Boga zobowi¹zany prowadziæ lud do zba-
wienia. Soteriologiczne zadania mia³y byæ realizowane przez scentralizowane struk-
tury administracyjne, które w pe³ni znajduj¹ bosk¹ akceptacjê. Wczeœniej uczony
wykaza³ wszak, ¿e nie ma jednej obowi¹zuj¹cej pod koniec staro¿ytnoœci teologii
politycznej. Na samym Wschodzie zachodzi³a bowiem ró¿nica miêdzy pogl¹dami
Euzebiusza z Cezarei i Jana Chryzostoma14.

Fascynacja Janem Chryzostomem widoczna by³a w twórczoœci Cerana do kre-
su jego dni. W 2008 r. opublikowa³ artyku³ pt. Przyk³ady z ¿ycia wziête w na-
uczaniu œw. Jana Chryzostoma15. W tekœcie tym uwidoczni³a siê inna jego pasja –
chêæ, aby perfekcyjnie dokumentowaæ zainteresowania histori¹ Bizancjum w Pol-
sce. W drugim akapicie napisa³:

Pierwszym utworem Jana Chryzostoma wydrukowanym w Polsce w 1528 r., jest Divi Joannis
Chrysostomi libellus elegant In quo confert virum monachum cum principibus, divitibus ac no-
bilibus huius mundi; tekstowi greckiemu towarzyszy ³aciñskie t³umaczenie, dokonane przez Sta-
nis³awa Hozjusza; utwór ten prze³o¿y³ na jêzyk polski Marcin Kromer: Mnich czyli Rozmowy
dworzanina z mnichem, Kraków 155116.

Autor œledzi oczywiœcie dalej losy pism Jana Chryzostoma w polskiej kulturze. Jest
to podziwu godne oddanie sprawie.

Wreszcie w 2001 r. uczony da³ w rêce polskich bizantynologów wspania³y
instrument pozwalaj¹cy rozpoczynaæ ka¿de nowe dociekania – to Historia i biblio-
grafia rozumowana bizantynologii polskiej (1800-1998) (t. 1-2, £ódŸ 2001). Pew-
na niesprawiedliwoœæ polega na tym, ¿e choæ praca ta le¿y na biurkach wszystkich
polskich bizantynologów, którzy ci¹gle konsultuj¹ przy jej pomocy swoje w³asne
bibliografie, to ze wzglêdu na jej charakter nie wyra¿aj¹ autorowi dziêkczynienia
nawet parametrem cytowañ. Tytu³ ksi¹¿ki zdradza, ¿e nie jest to zwyk³a biblio-
grafia, lecz dzie³o œwiadcz¹ce o nieprawdopodobnej akrybii uczonego, który nie
doœæ, ¿e daje wskazówki, co w Polsce napisano o dziejach Bizancjum, to wiele ze
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12 W. Ceran, „Basileia” i „patris” w ujêciu Antiocheñczyków okresu wczesnobizantyñskiego,
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13 Ten¿e, Libanius et Jean Chrysostome – deux attitudes envers la centralisation et la bureaucrati-
sation de l’Empire byzantin au IVe siècle, w: Mélanges d’histoire byzantine offerts a Oktawiusz
Jurewicz a l’occasion de son soixante-dixieme anniversaire, red. ten¿e, £ódŸ 1998, s. 29-35.

14 Ten¿e, Cesarz w politycznej teologii Euzebiusza z Cezarei i nauczaniu Jana Chryzostoma, AUL
Historia 44, 1992, s. 13-27.

15 Ten¿e, Przyk³ady z ¿ycia wziête w nauczaniu Jana Chryzostoma, w: Czasy Jana Chryzostoma
i jego pasterska pedagogia, red. N. Widok, Opole 2008 [Opolska Biblioteka Teologiczna 105], s. 155-166.

16 Tam¿e, s. 155.



wskazanych ksi¹¿ek, artyku³ów, wstêpów, komentarzy, recenzji, drobnych wy-
powiedzi itd. opatruje w³asnym komentarzem, streszczeniem, ocen¹.

Nieocenione us³ugi przy podejmowaniu badañ nad histori¹ Bizancjum w Pol-
sce oddaje Encyklopedia kultury bizantyñskiej17, do której Waldemar Ceran napisa³
274 has³a. Na znaczenie niektórych z nich nale¿a³oby zwróciæ uwagê. Nie s¹
bowiem wy³¹cznie rekapitulacj¹ powszechnej wiedzy, lecz czêsto w zwiêz³ej for-
mie oddaj¹ g³êboki namys³ o prezentowanych postaciach, urzêdach, miastach, klu-
czowych s³owach dyskursu teologicznego itp. Trzeba dodaæ, ¿e uczony napisa³
poza tym dziesi¹tki hase³ do rozmaitych encyklopedii, a te drobne utwory nie
zawsze s¹ podpisane lub sygnowane. Troszczy³ siê w ten sposób, aby czytelnicy
rozmaitych krêgów otrzymywali do r¹k w³aœciw¹, nowoczesn¹ wiedzê o dziejach
Bizancjum. Obserwuj¹c wypowiedzi polityków, uznaæ trzeba, ¿e cel nie ca³kiem
zosta³ osi¹gniêty, gdy¿ terminy „bizantynizm”, „bizantyñskoœæ” czêsto nadal od-
nosi siê w Polsce do rosyjskich imitacji zjawisk rzekomo bizantyñskich. Wobec
tego rodzaju defektów polski czytelnik ma w ka¿dym razie do czego siêgaæ, aby
wyzbywaæ siê pewnego typu wrogoœci do Wschodu jako kulturowo okreœlonego
regionu, w którym nie mo¿na jednak przeoczyæ historii Bizancjum.

O ile bizantynologia jest dyscyplin¹ historyczn¹ uprawian¹ w Polsce od nie-
ca³ych stu lat, to na pocz¹tku XXI w. bez wahania mo¿na stwierdziæ, ¿e jej dzisiej-
szy stan – ³¹cznie problematyk¹ t¹ na ró¿nych uniwersytetach zajmuje siê kilka-
dziesi¹t osób – w ogromnym procencie jest wynikiem pracy Waldemara Cerana.
Wzbudza³ on umiejêtnie zainteresowania, szkicowa³ i konsultowa³ projekty ba-
dawcze, niestrudzenie recenzowa³ prace na stopieñ i wyra¿a³ opinie o dzie³ach
kolegów i uczniów. Bezpoœrednio o sukcesie tych dzia³añ œwiadczy stan bizanty-
nistyki na Uniwersytecie £ódzkim. Mo¿na œmia³o powiedzieæ, ¿e grupa m³odszych
uczonych, uczniów profesora, tworzy jeden z najliczniejszych oœrodków w Eu-
ropie. Instytucjonalnie losy tej grupy nie by³y proste. W powojennej Polsce po-
wo³ano w 1957 r. pierwszy Zak³ad Historii Bizancjum w³aœnie na Uniwersytecie
£ódzkim. Kierowa³a nim prof. Halina Evert-Kappesowa. Reforma szkolnictwa
wy¿szego przeprowadzona w 1971 r. doprowadzi³a do jego likwidacji. Trzeba by³o
czekaæ do 1992 r., kiedy placówkê odnowiono dziêki usi³owaniom Waldemara Cera-
na. Jej los w dniu dzisiejszym wskutek starañ uczniów profesora, którzy zabiegaj¹
o powo³anie miêdzynarodowego centrum studiów bizantynologicznych „Ceraneum”,
wydaje siê ustabilizowany.

Kreœl¹c sylwetkê uczonego, zwykle pozostajemy w krêgu pism, które stwo-
rzy³. Mo¿na powiedzieæ, ¿e one broni¹ siê same powag¹ stawianych tam hipotez
i urod¹ retorycznego ujêcia. Dorobkiem profesorów jest wszak tak¿e to, w jaki
sposób przedstawiaj¹ swoje tezy na wyk³adach. W tej dziedzinie Ceran by³ nie-
doœcignionym mistrzem. Porywaj¹ca forma literacka staje siê dzisiaj rzadkoœci¹,
gdy¿ zastêpuje j¹ mia³ka prezentacja multimedialna. Powab tych u³atwieñ mia³
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17 Encyklopedia kultury bizantyñskiej, red. O. Jurewicz, Warszawa 2002. Wykaz wszystkich hase³
podano w bibliografii W. Cerana, por. przypis 6.



uczony za nic. Anga¿owa³ siê za to ca³ym swym intelektem i cia³em w mowê,
która trafia³a do s³uchaczy. By³ to wynik klasycznego wykszta³cenia, œwiadomoœci
stosowania œrodków retorycznych i genialnego s³uchu, który w warstwie intona-
cyjnej pozwala³ oddzia³ywaæ nie tylko na rozum, lecz tak¿e na uczucia s³uchaczy.
Podczas wspólnej drogi do Olimpii jesieni¹ 2008 r. Komisja Bizantynologiczna
Komitetu Nauk o Kulturze Antycznej dowiadywa³a siê w takiej w³aœnie doskona³ej
formie o tradycji organizowania sportowego kultu Zeusa, o kulturowym znaczeniu
tej liturgii w œwiecie Greków. Nie zabrak³o wówczas wnikliwej analizy stylu walk
bokserskich, umiejêtnoœci zak³adania gardy, wyprowadzania kontry, a nawet ana-
lizy warunków fizycznych sportowców staro¿ytnych, prowadzonej na podstawie
ikonografii. Niestety ten dorobek uczonego mê¿a pozostanie wy³¹cznie w pamiêci
s³uchaczy oraz w kilku telewizyjnych nagraniach ¿ywio³owych pogadanek o his-
torii staro¿ytnej i bizantyñskiej.

Œmieræ profesora Waldemara Cerana 20 czerwca 2009 r. zatrwo¿y³a uczonych
nie tylko w £odzi, lecz w wielu akademickich œrodowiskach w ca³ym kraju. Nauka
utraci³a wybitn¹ osobowoœæ, twórcê polskiej szko³y bizantynologicznej. Wœród
historyków pozostanie w pamiêci jako autor wielu prac.

Kazimierz Ilski
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