Wiadystaw LuszczRiewicz
(1928-2000)

Tworzenie si¢ w potowie XIX wieku na terenach porozbiorowej Polski nowej na-
uki — historii sztuki wraz z jej instytucjonalnym zapleczem — powigzane bylto z dzia-
falno$cig krakowskich badaczy. Dziatalnos¢ Wiadystawa Luszczkiewicza, malarza,
profesora w krakowskiej Szkole Sztuk Pigknych, czynnego na polu historii sztuki,
konserwatorstwa, muzealnictwa, byta znamiennym przyktadem dynamiki éwczesne-
go srodowiska naukowego. Szerokie zainteresowania i aktywno$¢ obejmujaca roz-
norodne dziedziny polaczyt Luszczkiewicz z konsekwentnymi studiami nad sztuka
sredniowiecza, stajac si¢ niekwestionowanym pionierem badan nad architekturg ro-
manska.

Wiadystaw Luszczkiewicz! urodzit sie 3 wrzesnia 1828 roku w Krakowie jako
jedno z szesciorga dzieci Emilii Krzyzanowskiej i Michata Luszczkiewicza. Ojciec,
z wyksztalcenia fizyk, cztonek czynny Krakowskiego Towarzystwa Naukowego?, pra-
cowat jako nauczyciel w najstarszym w Krakowie Liceum $w. Anny? oraz w Instytucie
Technicznym, w ktorym od roku 1850 petnit funkcje dyrektora®. Wiadystaw ukonczyt
Liceum Sw. Anny, jednoczesnie pobierajac lekcje rysunku w Szkole Sztuk Pieknych,
ktora do reformy w roku 1873, byta oddziatem Instytutu Technicznego. Znaczaca po-
stacig krakowskiego $wiata artystycznego byt wowczas Wojciech Korneli Stattler?,
pod ktérego okiem odbyt Luszczkiewicz nauke malarstwa skoncentrowanego wo-
kot tematow historycznych®. Edukacje, od poczatku ukierunkowang artystycznie,
kontynuowatl po maturze na dwuletnich studiach na Wydziale Filozoficznym (1843—
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1845) Uniwersytetu Jagiellonskiego’, a w latach 1845-1848 we wspomnianej Szkole
Sztuk Pieknych. Materiaty archiwalne potwierdzaja dwie podréze zagraniczne
Luszczkiewicza: krotki wyjazd w roku 1846 do Drezna i Berlina oraz pobyt stypen-
dialny w Paryzu w 1849 roku?.

Studia w Ecole des Beaux Arts, mozliwe dzieki stypendium gubernatora Galicji,
Wactawa Zaleskiego, miaty znaczacy wpltyw na formacj¢ mtodego malarza i przy-
sztego badacza sztuki. Wyjazd do Paryza w potowie XIX wieku stwarzat mozliwosci
nie tylko nauki malarstwa w renomowanym os$rodku artystycznym’, ale takze kon-
taktu z wiodgcym centrum formalizujgcych sie badan nad sztukg $redniowieczna!®.
Zroda nie pozwalaja na doktadne ustalenie przebiegu stypendium; wiadomym jest,
ze ,,w trakcie pobytu we Francyi odbyt podr6z dla zwiedzenia zabytkéw sztuk w po-
tudniowej Francyi”!!. Stanistaw Tomkowicz w artykule wspomnieniowym zwraca
uwage na role tego wyjazdu w pozniejszym zainteresowaniu Luszczkiewicza sztu-
ka romanska.

Pierwszego potracenia, ktore otworzylo oczy na wazno$¢ pomnikow architektury i zwrécito uwa-
ge na style sredniowieczne, nalezy podobno szukac¢ gdzieindziej. Kiedy mtody malarz wyjechat
na dokonczenie studyjow do Paryza, nie mogly wrazliwej natury jego nie uderzy¢ pigknos$¢ Notre
Dame i doskonato$¢ architektoniczna innych wielkich katedr gotyckich, ktore zwiedzit w pdinoc-
nej Francji i Flandryi. Reszty dokonata podréz wakacyjna po Francji potudniowej, widok jej zabyt-
kow budownictwa rzymskiego i wezesno$redniowiecznego, czyli romanskiego'?.

Rok pézniej, w drodze powrotnej do Krakowa, malarz zatrzymat si¢ w Brukseli,
Antwerpii, Gandawie, Kolonii i Diisseldorfie'3. W roku 1852 dyrektor Instytutu
Technicznego, Michat Luszczkiewicz (jego ojciec), powotat go na zastepce Stattlera,
ktéry wyjechat woéwczas do Wioch. W 1857 roku, po odejéciu Stattlera na emerytu-
re, Wiladystaw zostat na state zatrudniony jako zastepca profesora malarstwa, pet-
nigc nieoficjalnie obowigzki kierownicze!*. Trwato to do czasow objecia urzedu przez
Jana Matejke w 1873 roku, ktory, doceniwszy zastugi Luszczkiewicza, nominowat go

7 Przed reformami Leo Thuna z 1849 roku oraz cesarskim rozporzgdzeniem z 24 marca 1860 roku
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w roku 1877 na profesora malarstwa'>. Luszczkiewicz wyktadat rysunek, malarstwo,
anatomi¢, z czasem doszly zajecia z historii powszechnej 1 — co istotne dla niniejsze-
go szkicu — o stylach architektonicznych'®.

Rownolegle z aktywnoscig artystyczng i pedagogiczng Luszczkiewicz w latach
pigcdziesiagtych XIX wieku rozpoczat dziatania na polu szeroko rozumianej ochro-
ny pomnikow historycznych. Wigzato si¢ to z powszechna potrzeba zachowania tego,
co przetrwato po utraconej ojczyznie. Patriotyczne emocje 1 amatorska che¢ urato-
wania materialnych pozostatosci z poprzednich wiekoéw stopniowo przeksztalcaty sie
w formy bardziej zorganizowane, by ostatecznie przybiera¢ naukowy ksztalt'’. Cigzar
tych dziatan spoczat na powstajacych instytucjach i wylaniajacych si¢ nowych dzie-
dzinach nauk. Do dziatajacej od roku 1815 ,.korporacji uczonych”!® — Towarzystwa
Naukowego Krakowskiego, w drugiej potowie XIX wieku dotaczyli przedstawiciele
tworzacych si¢ na Uniwersytecie Jagiellonskim odrebnych nauk: archeologii i historii
sztuki'®. PiSmiennictwo i kariera naukowa fuszczkiewicza, dziatajgcego w tym cza-
sie, sa znakomitym przyktadem przej$cia od romantycznej fascynacji przesztoscia ku
pozytywistycznemu imperatywowi jej dokumentowania i inwentaryzowania.

Poczatkowo mtody nauczyciel rysunku byt angazowany do przerysowywania za-
bytkow sztuki podczas dziatan inwentaryzatorskich po wielkim pozarze Krakowa
w roku 1850%°. Rozpoczat takze wspotprace z Edwardem Rastawieckim i Alexandrem
Przezdzieckim przy przygotowaniu tablic do Wzorow sztuki sredniowiecznej i z epo-
ki Odrodzenia po koniec XVII wieku w dawnej Polsce®'. 9 lipca 1856 roku w krakow-
skim ,,Czasie” wydrukowano felieton pod tytutem Wiadomosé o zabytku architektury
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20 F. Ziejka, Ocali¢ dla potomnych narodowe pamigtki... O spolecznym ruchu odnowy zabytkdéw
w Krakowie w XIX wieku, Nauka 2, 2008, s. 29-46.
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w klasztorze Jedrzejowskim??. Byl to pierwszy tekst o sztuce, jaki dwudziestoo$mio-
letni malarz opublikowal na tamach prasy, czym zainaugurowat swoja dziatalnos¢
publicystyczng. W krotkim artykule zaalarmowat o ztym stanie kapitularza opactwa
cysterskiego w Jedrzejowie i zamie$cit interesujacg informacje o wykonaniu jego ry-
sunku architektonicznego, planu i przekroi oraz doktadnych pomiarow. Mozna zato-
zy¢, ze juz wowczas Luszczkiewicz posiadal umiejetnosci, ktdre z czasem staty sie
charakterystycznym elementem jego warsztatu naukowego. O swoim debiucie znacz-
nie p6zniej, w 1895 roku, krytycznie napisat:

Pod wrazeniem ogladanego i badanego za pierwszym mym pobytem zabytku sali kapitulnej w je-
drzejowskim opactwie oglositem o niej wiadomos$¢ w felietonie ,,Czasu”, dokad odsytam czytel-
nika, aby zaznaczy¢, ze piszacy te stowa, wtedy poczatkujacy badacz, nie wiedziat wowczas o ro-
manizmie i nazywal go bizantyfnskim stylem! Ale to lat tyle temu??.

Uporzadkowanie terminologii i wprowadzenie pojgcia ,,romanizm” do literatury
polskiej nastapito dopiero w latach szes¢dziesiatych, w czym kluczowa role odegrat
Luszczkiewicz 2.

Trudno wskazac¢ przy braku zrédet archiwalnych, czy stusznos¢ miat Tomkowicz,
piszac, ze Luszczkiewicz ,,artykutem jedrzejowskim dat si¢ poznac¢ z powaznej stro-
ny”, tak iz Pawel Popiel, petniacy wowczas funkcj¢ konserwatora Galicji Zachodniej
z ramienia wiedenskiej Komisji Centralnej, ,,zachgcit go do rozpoczgcia studiow ar-
chitektonicznych nad $redniowiecznymi gmachami, utatwil mu wycieczki po kraju™?.
Z calg pewnoscig Popiel nalezal do najblizszego srodowiska Luszkiewicza skupione-
2o wokot krakowskich konserwatystow?®. Z inicjatywy i nakladem Popiela powstato
pig¢ zeszytow Zabytkow dawnego budownictwa w obrebie zarzgdu c.k. konserwato-
ra krakowskiego, autorstwa Luszczkiewicza. Publikacja ta stanowi interesujaca eks-
plikacje jego dziatan, wskazuje cele, jakie sobie postawit, rozpoczynajac badania nad
sztuka. Pierwsza cze$¢ serii zostala wydana w roku 1864 i zawiera tablice z pomia-
rami, przekrojami i planami zamku w D¢bnie, krakowskiego klasztoru Augustianow
oraz ruin opactwa w Tyncu, z poprzedzajacym je krotkim opisem. We wstepie au-
tor jasno okreslit zadania publikacji, ktora miata inicjowaé inwentaryzacje¢ zabytkow,

2'W. Luszczkiewicz, Wiadomo$¢ o zabytku architektury w klasztorze Jedrzejowskim, Czas, 1856,
nr 156, s. 2.
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Sprawozdania Komisyi do Badania Historyi Sztuki w Polsce 5, 1896, s. 220-234; T. Dobrzeniecki,
Wiadystaw Luszczkiewicz — badacz sztuki romanskiej w Polsce, w: Mysl o sztuce. Materiaty Sesji zor-
ganizowanej z okazji czterdziestolecia istnienia Stowarzyszenia Historykow Sztuki, Warszawa 1974,
s. 253-271.

2 Terminu roman uzyt w jednym z prywatnych listow francuski antykwariusz Charles-Alexis-
-Adrien Duhérissier de Gerville. Tematyke dziejow pojecia i chronologii romanizmu szczegétowo poru-
sza T. Rodzinska-Chorazy, Zespoty rezydencjonalne i koscioty centralne na ziemiach polskich do potowy
XII wieku, Krakow 2009, s. 217—289. O wiodacej roli Luszczkiewicza we wprowadzaniu terminu styl ro-
manski S. Tomkowicz, Wiadystaw Luszczkiewicz (jak w przyp. 1), s. 14.

25 S. Tomkowicz, Wiadystaw Luszczkiewicz (jak w przyp. 1), s. 15.

26 S, Kieniewicz, Konserwatysta niedostatecznie znany — Pawet Popiel, Annales Universitatis Mariae
Curie-Sktodowska 37, 1982, z. 18, s. 335-367; M. Sokotowski, W. Luszczkiewicz, Pawet Popiel (1807—
1892), Krakow 1893.
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wowczas rozumiang jako odnalezienie i ,,wydanie rysunkiem” dawnych budowli.
Przedsiewzigcie finansowane przez Pawta Popiela miato sta¢ si¢ przyktadem dziata-
nia dla innych dzielnic porozbiorowej Polski. Pozyskane tym sposobem materiaty po-
zwolilyby ,,sklasyfikowaé zabytki wedle epok, prowincyj i znaczenia w sztuce”, ale
takze odkry¢ ,,wlasciwe cechy stylu narodowego”. Luszczkiewicz uwazat bowiem,
ze poprzez studia nad architekturg Sredniowieczna, ktoére — jak obrazowo zdefiniowat
— byly ,,potrzebg dzisiejszego wieku”, mozna wyodrebni¢ cechy stylu narodowego?’.
Owa potrzeba stata si¢ jego swoistym zyciowym zadaniem. Od lat sze$¢dziesiatych,
juz jako cztonek czynny Towarzystwa Naukowego Krakowskiego, rozpoczat syste-
matyczne badania sztuki $redniowiecznej?®.

W 1862 roku Luszczkiewicz zostat zaangazowany do prac nad monografig opac-
twa cystersow w Mogile z inicjatywy Jozefa Lepkowskiego?. Lepkowski*? — uznany
archeolog dziatajacy preznie w Towarzystwie Naukowym Krakowskim, tworca kate-
dry archeologii na Uniwersytecie Jagiellonskim — nalezal, obok Popiela, do postaci,
ktére wywarly znaczacy wplyw nie tylko na formacj¢ intelektualna, ale takze na ka-
rier¢ Luszczkiewicza. Malarz dostat zlecenie przerysowania nagrobkéw znajdujacych
si¢ w klasztorze mogilskim oraz wykonania opiséw architektury opactwa i wybra-
nych dziet sztuki®'. Ostatecznie, na skutek probleméw wydawniczych, podjat sie na-
pisania obszernej cz¢séci dotyczacej architektury opactwa mogilskiego. Publikacja ta,
sankcjonujaca jego przynaleznos¢ do srodowiska naukowego, jest znakomitym przy-
ktadem pozwalajacym na analizg krystalizujacego si¢ wowczas warsztatu badawcze-
go. Luszczkiewicz dowodzi znajomosci zrodet historycznych, regut zakonnych, jak
tez umiej¢tnosci korzystania z nich przy rekonstrukeji historii zakonu i analizie archi-
tektury. Obszernej czeSci opisowej architektury opactwa towarzyszg tablice zawiera-
jace plan kosciota i klasztoru oraz rysunki elewacji wschodniej ko$ciota i detali ar-

27 K. Stefanski, Polska architektura sakralna w poszukiwaniu stylu narodowego, £.6dz 2000, s. 7-81;
M. Omilanowska, Nacjonalizm a style narodowe w architekturze europejskiej XIX i poczatku XX wie-
ku, w: Nacjonalizm w sztuce i historii sztuki 1789-1950, Warszawa 1998, s. 145—155; W. Batus, Krakau
zwischen Traditionen und Wegen in die Moderne. Zur Geschichte der Architektur und der &ffentlichen
Griinanlagen im 19. Jahrhundert, Stuttgart 2003, s. 33—47.

28 W roku 1860 Jozef Lepkowski i Karol Rogawski rekomendowali Luszczkiewicza na cztonka To-
warzystwa Naukowego; por. D. Rederowa, K. Stachowska, Osrodek naukowy krakowski w swietle ma-
teriatdéw Towarzystwa Naukowego Krakowskiego 1841-1871, Rocznik Biblioteki PAN w Krakowie 2,
1956, s. 109.

2 M. Mtodawska, Udziat Wladystawa Luszczkiewicza w powstaniu ,,Monografii opactwa Cystersow
we wsi Mogile”, w: Dzieje i kultura cystersow w Polsce, t. 2, red. M. Starzynski, Krakoéw 2018 [Cistercium
Mater Nostra. Studia et documenta 5], s. 125-136.

30 M. Gedl, Jozef Lepkowski (1826-1894), w: Uniwersytet Jagiellonski. Ztota ksicga Wydziatu
Historycznego, Krakow 2000, s. 32-37; J. Kostrzewski, Dzieje polskich badan prehistorycznych, Poznan
1949, s. 42; B. Schnaydrowa, Z dziejéw Muzeum Starozytnosci Towarzystwa Naukowego Krakowskiego,
Rocznik Biblioteki PAN w Krakowie 17, 1971, s. 69; Z. Jednorowska, Archeologia w dziatalnosci Towa-
rzystwa Naukowego Krakowskiego, Rocznik Biblioteki PAN w Krakowie 40, 1995, s. 87-102; M. Wozny,
Wilodzimierz Demetrykiewicz (1859—1937). Prehistoryk z przetomu epok, Krakow 2018, s. 3741.

31'D. Rederowa, Z dziejow Towarzystwa Naukowego Krakowskiego 1815-1872, Krakow 1998,
s. 206. M. Mlodawska , M. Starzynski, Wtadystawa Luszczkiewicza studia nad architektura i sztuka cy-
stersow polskich, NP 129, 2018, s. 225-248.
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chitektonicznych. Luszczkiewicz postugiwat si¢ typowa dla drugiej potowy XIX wie-
ku krytyka zrodet o genezie niemieckiej, z opisem i klasyfikacja dzieta sztuki*?. Byt
to tez moment ukonstytuowania schematu opisu architektury w jezyku polskim, na
co zwrocit uwage Adam Matkiewicz, okreslajac prace Luszczkiewicza jako ,,pierw-
szy polski przyktad zastosowania nowoczesnych metod historii sztuki™3. Analizujac
zabudowania klasztorne, autor zastanawiat si¢ nad ich funkcja zar6wno w kontekscie
opactwa postrzeganego jako cato$¢, jak i poszczeg6lnych jego czesci. Ten kierunek
staje si¢ coraz bardziej wyrazisty w nastepnych publikacjach krakowskiego badacza
poswigconych polskiej architekturze sredniowieczne;.

Srodowisko skupione w Towarzystwie Naukowym Krakowskim, z Jozefem
Kremerem, Lucjanem Siemienskim, Jerzym Lubomirskim, Jézefem Szujskim i z na-
dajagcym ton Jozefem tepkowskim, z cala pewnos$cig musiato wplynaé na ksztatto-
wanie si¢ warsztatu dziewigtnastowiecznego naukowca, a w praktycznym aspekcie
— na mozliwo$¢ publikacji. Kwestie konserwatorskie, dokumentacyjno-inwentary-
zacyjne staly si¢ tematem, do ktorego Luszczkiewicz powracal, pelnigc funkcje se-
kretarza Oddziatu Archeologii i Sztuki w Towarzystwie**. Ukazato si¢ wowczas kil-
ka jego tekstow komentujacych dzialania konserwatorskie w kosciele Panny Marii
w Krakowie® oraz praktyczny przewodnik konserwatorski dla duchowienstwa3®.
Aktywno$¢ w komisjach konserwatorskich powotanych do opieki nad ottarzem Wita
Stwosza (1868-1869)%" czy Sukiennicami®, jak i pézniejsze publikacje wskazuja
na postawe Luszczkiewicza oscylujaca pomi¢dzy zdeklarowana preferencja estety-
ki §redniowiecznej i purystycznym zachowaniem czystosci stylowej, ale tez — w uza-
sadnionych przypadkach — zgodg na zachowanie warstw stylowych®. Doktryna ta

32'W zakresie historiografii sztuki najwazniejsze publikacje: In der Mitte Berlins. 200 Jahre
Kunstgeschichte an der Humboldt-Universitét, red. H. Bredekamp, A. Labuda, Berlin 2010; D. Karholm,
Art of Illusion. The Representation of Art. History in Nineteenth-Century Germany and Beyond, Bern
2004; The History of Art History in Central, Eastern and South-Eastern Europe, red. J. Malinowski, t. 1-2,
Torun 2012; Die Etablierung und Entwicklung des Faches Kunstgeschichte in Deutschland, Polen und
Mitteleuropa (anlésslich des 125-jahrigen Griindungsjubildums des ersten Lehrstuhls fiir Kunstgeschichte
in Polen), red. W. Batus, J. Wolanska, Warszawa 2010; M. Rampley, Art History and the Politics of
Empire: Rethinking the Vienna School, The Art Bulletin 91, 2009, nr 4, s. 446—462.

3 A. Matkiewicz, Miedzy starozytnictwem a naukowg historig sztuki. Problemy ochrony i konser-
wacji zabytkow oraz nauki o sztuce w Towarzystwie Naukowym Krakowskim, Krakow 2016, s. 207.

34 Piastowal stanowisko sekretarza oddziatu w latach 1866—1872. Por. D. Rederowa, Z dziejow (jak
w przyp. 31), s. 243-247; A. Maltkiewicz, Miedzy starozytnictwem (jak w przyp. 33), s. 207.

35 W. Luszczkiewicz, Pierwsze sprawozdanie dozoru ko$ciota N. P. Marii o restauracji wielkiego ot-
tarza Wita Stwosza, Krakow 1867; tenze, Stowo o restauracji kosciota P. Maryi w Krakowie, Czas, 1867,
nr 108.

36 W. Luszczkiewicz, Wskazowka do utrzymania ko$ciotow, cerkwi i przechowywania tamze zabyt-
kow przesztosei, Krakow 1869.

37 1.. Walczy, Dzieje konserwacji oftarza Wita Stwosza w kosciele Mariackim w Krakowie, Krakow
2012, s. 50-111.

38 W. Slesinski, Problemy konserwatorskie Krakowa w pierwszej potowie XIX wieku, Ochrona za-
bytkow, 1963, nr 60, s. 3—16.

3 W. Luszcezkiewicz, Reparacja wiezy ratuszowej, Czas, 1882, nr 233; tenze, Restauracyja koscio-
ta katedralnego na Wawelu, Czas, 1888, nr 253 i 255; tenze, Restauracye pomnikow, Czas, 1881, nr 198;
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nawigzuje do pogladow Eugéne’a Viollet-le-Duca 1 jego ekspansywnej szkoty kon-
serwatorskiej*°.

Utworzenie Akademii Umiejetnosci w 1873 roku znaczaco wplyneto na zin-
tensyfikowanie dzialalno$ci Wiadystawa Luszczkiewicza. Funkcja czynnego czton-
ka Akademii*' i realny wptyw na ksztaltowanie si¢ i dziatalno$¢ Komisji Historii
Sztuki, ktorej przewodniczyt w latach 1878-1892%, rozpoczeto okres jego syste-
matycznych studiow nad sztukg romanskg. Pierwszy tom ,,Sprawozdan Komisji
Historii Sztuki” niemal w catos$ci zajmuja teksty o zabytkach architektury roman-
skiej. Luszczkiewicz opublikowal w nim badania dotyczgce koSciota $w. Wojciecha
w Koscielcu Proszowickim, opactwa sulejowskiego, kosciota kolegiackiego w Tumie
pod Leczyca oraz kosciotow w Kruszwicy, Koscielcu i Mogilnie.

W nastepnych latach Luszczkiewicz wydawal opracowania o zabytkach $re-
dniowiecznych zaréwno w publikacjach naukowych Akademii Umiejgtnosci, jak 1 —
w swobodniejszej formie — w prasie. Byt autorem pierwszych opracowan na temat ko-
$ciota w Strzelnie, Inowroctawiu, Prandocinie, kolegiaty w Opatowie. Zbadat rowniez
klasztory cysterskie w Jedrzejowie, Koprzywnicy, Sulejowie i Wachocku. Architektura
i rzezba gotycka zajmowat sie, studiujac koscioty franciszkanskie w Zawichoscie,
Krakowie, Nowym Miescie Korczynie, Kaliszu, Gnieznie, Starym i Nowym Saczu
oraz zamek w Lipowcu. W Spisie ogloszonych dziel i pism Luszczkiewicza zestawio-
nym przez Stanistawa Tomkowicza w ,,Roczniku Krakowskim” z roku 1902 widnieja
194 pozycje $wiadczace zard6wno o tytanicznej pracy Luszczkiewicza, jak i szerokim
wachlarzu jego zainteresowan — od naukowych opracowan zabytkow sztuki dawne;j,
po recenzje i komentarze dotyczace biezacych wydarzen artystycznych.

W dorobku pismienniczym Luszczkiewicza, ktdrego nie sposob w cato$ci w ni-
niejszym szkicu omowic, zwraca uwagg kilka kwestii. Luszczkiewicz realizowat po-
stulaty Komisji Historii Sztuki, ktore sam naszkicowat juz w 1864 roku*. We wstepie
do pierwszego tomu ,,Sprawozdan” czytamy: ,,...bez zbioru opracowanych umiejet-
nie zabytkow, bez nagromadzenia rysunkow dziet sztuki, rozpierzchnionych po ob-
szarze kraju, bez wyciagéw z akt i archiwow, napisanie gruntownej historii sztuki
w nieskonczono$¢ odwlekaé by si¢ musiato...” *. W tym samym tomie, w opraco-

tenze, Poradnik dla zajmujacych si¢ utrzymywaniem i restauracyja kosciotow i koscielnych sprzetow,
Warszawa 1887.

40 J. Frycz, Restauracja i konserwacja zabytkow architektury w Polsce w latach 17951918, War-
szawa 1975, s. 120 n.; Z. Beiersdorf, Wladystaw Luszczkiewicz, w: Polski stownik biograficzny konser-
watoréw zabytkow, z. 2, Poznan 2006, s.166—168; J.-M. Leniaud, Viollet-le-Duc ou les délires du syste-
me, Paris 1994, s. 107 n.

41 Przynalezno$¢ do Akademii byta najwyzszym osiggnicciem naukowym Luszczkiewicza. Pézniej
zostal mu przyznany tytut doktora honoris causa Uniwersytetu Jagiellonskiego z okazji wielkiego jubi-
leuszu w roku 1900, niestety Luszczkiewicz zmart przed ceremonia przewidziang na 7 czerwca. Zob.
A. Bochnak, Wiadystaw Luszczkiewicz (jak w przyp. 1), s. 587-590.

4 L. Kalinowski, Dzieje i dorobek naukowy Komisji Historii Sztuki Akademii Umiejetnosci i Pol-
skiej Akademii Umiejetnosci 1873—1952 oraz powstanie katedry Historii Sztuki Uniwersytetu Jagiellon-
skiego (1882), w: Dzieje historii sztuki w Polsce (jak w przyp. 19), s. 22-57.

4 'W. Luszczkiewicz, Zabytki dawnego budownictwa w Krakowskiem, z.1, Krakow 1864, s. 1-2.

4 J. Pagaczewski, Wstep, Sprawozdania Komisyi do Badania Historyi Sztuki w Polsce 1, 1879.
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waniu na temat klasztoru w Sulejowie autor powtarzat powyzsze zatozenia, definiu-
jac cel i zakres swojej pracy:

...dostarczam materiatu dla przysztego historyka sztuki. Przygotowanie prac podobnych odno$nie
do innych opactw koniecznym jest, jezeli przyjdzie zda¢ sobie rzetelng sprawe z czynnosci zakonu
tego na polu sztuki w kraju, i wskaza¢ kierunki, ktore mu zawdzigczamy w budownictwie. Zanim
do tego przyjdziemy, wstrzymac¢ si¢ od wszelkich uwag muszg¢. Zadanie dostarczenia opracowa-
nych zrédet do dziejow sztuki, uwalnia mi¢ tez od poréwnan klasztoru sulejowskiego z zabytka-
mi Francyji czy Niemiec, sprawa to pozniejsza, ktorej nie omieszkam dopetnié, gdy mi kiedys na
0g6t dokonanych mych prac, badawczem przyjdzie rzuci¢ okiem™®.

Zbieranie materiatéw, czestokro¢ podczas samotnych wypraw badawczych na te-
reny innych zabordw, analiza zrodel archiwalnych, konstruowanie szczegétowych
opisow, precyzyjne rysunki i pomiary stanowily niewatpliwie podstawg mozolnej
pracy badacza. Z koncem lat osiemdziesiatych potaczyl dziatania inwentaryzacyjne
w ramach prac Komisji z praca na uczelni artystycznej, organizujac ,,wycieczki na-
ukowe” ze studentami Szkoty Sztuk Piecknych*®. Catkowicie wowczas zarzucit malar-
stwo*’, koncentrujac sie na pracy naukowej i dydaktycznej. Znakomitym przyktadem
tej ostatniej jest seria podrecznikéw wydanych w technice druku autografowanego
do prowadzonych przez siebie zaje¢, miedzy innymi opracowanie stylow architekto-
nicznych?®,

To ostrozne podejscie indukcyjne 1 realizowanie pozytywistycznego zadania in-
wentaryzacji zaznaczyto si¢ w duzej mierze w pismiennictwie Luszczkiewicza, nie
jest to jednak pelny obraz. W studiach nad sztuka $redniowieczng cystersow pol-
skich — ,,pionieréw gotycyzmu™® — uwidacznia si¢ jeszcze jeden z istotnych aspek-
tow perspektywy, jaka przyjal Luszczkiewicz, analizujgc architekture. Jego spojrze-
nie skupione byto na konstrukcji budowli jako elementu nadrzgdnego, jako ,,szkie-
letu organicznego”. W jego rozumieniu styl nierozerwalnie taczyt si¢ z konstrukcja,
ktorej udoskonalanie utozsamiat z postepem. W 1864 roku zalecat studiowanie ,,kon-

45 W. Luszezkiewicz, Opactwo sulejowskie. Pomnik architektury XIII wieku, Sprawozdania Komisyi
do Badania Historyi Sztuki w Polsce 1, 1879, s. 24.

46 W, Wyganowska, Praktyki inwentaryzacyjne pod kierunkiem Wtadystawa Luszczkiewicza, w: Po-
dtug nieba i zwyczaju polskiego. Studia z historii architektury, sztuki i kultury ofiarowane Adamowi
Mitobedzkiemu, Warszawa 1988, s. 466—473; M. Rzepinska, Na styku pedagogiki (jak w przyp. 6),
s. 497-498; T. Lopatkiewicz, Naukowo-artystyczna wycieczka w Sadeckie z 1889 roku na tle zabyt-
koznawczej dziatalnosci Wiadystawa Luszczkiewicza i uczniow krakowskiej Szkoty Sztuk Pigknych,
Biblioteka Rocznika Sadeckiego 1, (Nowy Sacz) 2008; tenze, Szkicownik Stanistawa Wyspianskiego
z naukowo-artystycznej wycieczki w Opoczynskie z roku 1888, w: Szkicowniki uczniéw krakowskiej
Szkoty Sztuk Pigknych z naukowo-artystycznych wycieczek Wiadystawa Luszczkiewicza (1888—1891),
t. 1, z. 1, Krakow 2018; tenze, Szkicownik Stanistawa Wyspianskiego z naukowo-artystycznej wycieczki
w Sadeckie, Gorlickie i Grybowskie z roku 1889, w: tamze, t. 2, z. 1, Krakow 2018.

47 M. Rzepinska, Wiadystaw Luszczkiewicz jako malarz historyczny (jak w przyp. 6), s. 137-168.

48 J. Wielgut-Walczak, Pierwszy podrecznik (jak w przyp. 16); M. Mlodawska, Nauka o formach
(jak w przyp. 16).

4 W. Luszczkiewicz, Pionierowie gotycyzmu w Polsce. Architektura cysterska i wplyw jej pomni-
kéw na gotycyzm krakowski XIV wieku, Ateneum 2, 1882, z. 4-5, s. 112—-135, 342-364; M. Mlodawska,
M. Starzynski, Wiadystaw Luszczkiewicz’s Untersuchungen zur Architektur und Kunst polnischer Zister-
zienser. Anlésslich 150 Jahre Forschung (1867-2017), Analecta Cisterciensia 68, 2018, s. 221-239.
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strukcji budowli, petnej rozumu i natchnienia, a wszystko to w dgznos$ci wskazania
nowego zrodla postepu™’. Badajgc opactwa w Sulejowie (1877)!, Koprzywnicy
(1885)2, Ladzie (1887)%, a takze architekture opactwa w Wachocku (1892)°* oraz
w Jedrzejowie (1895)%, starat si¢ dowie$¢ kluczowej roli architektury zakonu cy-
sterskiego, ktory na ziemie polskie wprowadzil wraz z nowa konstrukcjg nowy styl —
ostrotukowy, ktory stat — jak pisat —u zrodet postulowanego przez niego ,,systemu kra-
kowskiego™¢. Rozwazania traktujgce przemiany stylowe poprzez zmiany konstrukcji
nasuwaja skojarzenia prowadzace prosto do mysli francuskiej szkoty tzw. konstruk-
cyjnej, z Viollet-le-Ducem na czele®’. Wptyw francuskiego architekta, konserwatora
1,,apostota gotyku” jest widoczny takze w podstawowym narzedziu poznawczym, ja-
kim dla Viollet-le-Duca i Luszczkiewicza byt rysunek architektoniczny?®.

Rownolegle z dziatalnoscia naukowa tuszczkiewicz intensywnie pracowat
nad ideg stworzenia muzeum w Krakowie, co ostatecznie znalazto szczesliwy finat
w 1883 roku, kiedy malarz zostat pierwszym dyrektorem nowo powstatego Muzeum
Narodowego*®. Uznanie, jakim cieszyt sie Luszczkiewicz w §rodowisku, znalazto wy-
raz w oficjalnym powotaniu go w roku 1889 do struktur wiedenskiej C.-K. Komisji
Centralnej do Badania i Konserwacji Zabytkow Sztuki i Pomnikow Historycznych
(K.K. Central-Commission zur Erforschung und Erhaltung der Kunst- und histori-
schen Denkmale) w roli cztonka-korespondenta®.

W roku 1895 Luszczkiewicz, ktory od czasu $mierci Matejki zarzadzat Szkota
Sztuk Pigknych, decyzja nowego rektora Juliana Fatata odszedt na emeryture®!.
Pozbawiony zaje¢ ze studentami kontynuowat dziatania popularyzatorskie, prowa-
dzac liczne wycieczki zabytkoznawcze w Krakowie, znaczaco przyczynit si¢ tez do

S0 W. Luszczkiewicz, (jak w przyp. 43), s. 1.

5T Tenze, Opactwo cysterskie sulejowskie. Pomnik architektury XIIIgo wieku, Sprawozdania Ko-
misyi do Badania Historyi Sztuki w Polsce 1, 1879, s. 3-42.

32 Tenze, Ko$ciol i reszty klasztoru cysterskiego w Koprzywnicy, przyczynek do dziejéw romansz-
czyzny w Polsce, Sprawozdania Komisyi do Badania Historyi Sztuki w Polsce 3, 1888, s. 38—63.

53 Tenze, Dawne opactwo cysterskie w Ladzie i jego $redniowieczne zabytki sztuki, tamze, s. 107—
139.

34 Tenze, Romanska architektura w Wachocku, ko$ciot i reszty cysterskiego klasztoru, Sprawozdania
Komisyi do Badania Historyi Sztuki w Polsce 5, 1896, s. 49-72.

55 Tenze, Dwa zagubione pomniki naszej romanszczyzny w Plocku i Jedrzejowie, tamze, s. 220—
234.

36 Tenze, Czy mozna konstrukcje ko$ciotow gotyckich krakowskich XIV wieku uwazaé za ceche
specyalng ostrotuku w Polsce?, w: Pamigtnik pierwszego zjazdu historycznego polskiego imienia Jana
Dlugosza odbytego w Krakowie w czterechsetna rocznicg jego $mierci, Krakow 1881, s. 53-58.

57 T. Rodzinska-Chorazy, Zespoly rezydencjonalne (jak w przyp. 24), s. 248-250.

38 F. Bercé, Viollet-le-Duc, Paris 2013; G. Poisson, O. Poisson, Eugéne Viollet-le-Duc, 18141879,
Paris 2014; M. Bressani, Architecture and the Historical Imagination: Eugéne-Emmanuel Viollet-le-Duc,
1814-1879, Farnham 2014.

3 A. KopfT, Pierwsze lata Muzeum Narodowego w Krakowie, Rozprawy i sprawozdania za lata 1954
11955, 4, 1956, s. 273-304.

0 S. Tomkowicz, Wiadystaw Luszczkiewicz (jak w przyp. 1), s. 3.

o1 M. Pilikowski, Pigckna historia. Krakowska Akademia Sztuk Pigknych w latach 1818-1939,
Krakow 2018, s. 118— 141.



130 Wiadystaw Luszczkiewicz

powstania Towarzystwa Mito$nikow Historii i Zabytkéw Krakowa w 1897 roku®.
Pracowat intensywnie do $mierci. Po krotkiej chorobie zmart 28 maja 1900 roku
w wieku siedemdziesi¢ciu dwoch lat. Ostatnie publikacje po§wigcone architekturze
romanskiej krakowskich ko$ciotow §w. Andrzeja® i sw. Wojciecha® dowodzg dojrza-
lego warsztatu badawczego, poglebionej analizy formalno-genetycznej oraz wyraznie
zaznaczajacej si¢ potrzeby syntetycznego spojrzenia, czego przyktadem jest chocby
opracowanie ujmujgce topografie najstarszego Krakowa®.

Stawiajac pierwsze kroki w badaniach nad architekturg romanska na ziemiach
polskich, Luszczkiewicz byt jej niekwestionowanym odkrywca — odkrywca rozumia-
nym jako konsekwentny inwentaryzator, indukcyjnie analizujgcy zebrane przez siebie
materialy i systematycznie je publikujacy, poniewaz, jak obrazowo pisat Tomkowicz,
,»hie wystarczalo mu przezuwanie, on potrzebowat i musiat produkowa¢”®®, Warsztat
krakowskiego autodydakty wydaje si¢ w duzej mierze pragmatyczng mieszanka fran-
cuskiej szkoty badan $redniowiecznej architektury z niemieckim pi$miennictwem
oraz modusem dzialan wypracowanym na obszarze monarchii austro-wegierskiej.
Luszczkiewicz nie $pieszyt si¢ do pisania syntetycznych opracowan, pozostawiajac
to dzieto nastepcom, ktorym do dzi§ przychodzi odnosi¢ si¢ do jego prac. Zawarte
w nich tezy, jak na przyktad wynikajace z dziewietnastowiecznych poszukiwan od-
rebnego stylu narodowego, czesto nalezy odtozy¢ do naukowego lamusa. Publikacje
te sa niewatpliwie cennym zrédlem ikonograficznym, obrazujacym zmiany, jakim ule-
galy zabytki, przede wszystkim za$§ s dowodem gigantycznej pracy wykonanej przez
takich dziewietnastowiecznych badaczy, jak Wiadystaw Luszczkiewicz. Trafnie ujat
to w stowa Tomkowicz:

Dziatalno$¢ Luszczkiewicza byta tak roznorodna, a $lady jej, zwlaszcza w piSmiennictwie tak sa
obfite, ze biograf rozpatrujac si¢ w szczegotach tego nadzwyczaj ptodnego zywota, jest w ktopo-
cie, od czego zacza¢, jak ogarna¢ bogaty material. Aby zadaniu sprosta¢, trzebaby by¢: artysta,
pedagogiem, naukowo wyksztatconym architektem, krytykiem artystycznym, historykiem sztuki,
praktycznym starozytnikiem, a przytem specjalnym znawcg sztuki koscielnej i pamiatek Krakowa,
stowem, drugim Luszczkiewiczem®.

Magdalena Mtodawska

2 W. Biefikowski, Straznicy dziejow miasta narodowej pamigci. Towarzystwo Mitosnikow Historii
i Zabytkow Krakowa w latach 1896—1996, Biblioteka Krakowska 137, 1997, s. 28; Tenze, Jak powsta-
to Towarzystwo Mitosnikow Historii i Zabytkow Krakowa, w: Ludzie, ktorzy umitowali Krakow, red.
W. Bienkowski, Krakow 1997, s. 5-13.

6 W. Luszczkiewicz, Architektura romanska kosciota §w. Andrzeja w Krakowie, Sprawozdania
Komisyi do Badania Historyi Sztuki w Polsce 7, 1902, s. 1-38.

4 Tenze, Dawny ko$ciét $w. Wojciecha w Krakowie, RK 3, 1900, s. 153-172.

%5 Tenze, Najstarszy Krakow, na podstawie badania dawnej topografii, RK 2, 1899, s. 1-28.

6 S. Tomkowicz, Wiadystaw Luszczkiewicz (jak w przyp. 1), s. 12.
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