Karol Buczek
(1902-1983)

Karol Buczek urodzit si¢ 26 pazdziernika 1902 roku w Kaszowie, wsi potozonej
obecnie w poblizu zachodnich granic miasta Krakowa, dawnej wtasnosci klaszto-
ru benedyktynéow w Tyncu. Byl najmtodszym z czworga dzieci Jozefa Buczka oraz
Marianny, corki Andrzeja Fryca. O osiadtej w Kaszowie chlopskiej rodzinie Buczkow
wspominajg juz zrodta z XVII wieku. Jozef Buczek odziedziczyt niewielkie gospo-
darstwo, ktore systematycznie powigkszat, dokupujac kolejne grunty. Jego najmtod-
szy syn ukonczyt w latach 1908-1914 miejscowa szkole (formalnie szescioletnia,
chociaz w praktyce realizowano tylko czteroklasowy program nauczania), okazujac
si¢ najzdolniejszym sposrod wszystkich uczniow. Pomimo niechetnej postawy kie-
rownika szkoty ojciec postanowit posta¢ syna do gimnazjum w Krakowie, co wigza-
Yo si¢ ze znacznymi kosztami dla niezbyt zamoznej rodziny. Wedhug spisanej pod ko-
niec zycia autobiografii K. Buczka mialy o tym zadecydowac ojcowska nieche¢ do
rozdrabniania niewielkiego gospodarstwa, a takze jego wtasny brak zapalu do pracy
na roli. Gtéwnym czynnikiem okazaty si¢ jednak z pewnoscig przejawiane zdolno$ci
oraz ich dostrzezenie i popieranie dalszego ksztalcenia syna przez rodzicow.
Dwunastoletni chlopiec zapisany zostat w 1914 roku do elitarnego gimnazjum
im. Krola Jana III Sobieskiego w Krakowie, jak sam pozniej twierdzit — przypadkiem,
gdyz pierwotnie zamierzano ulokowaé go w mniej prestizowym gimnazjum Sw. Anny
(Nowodworskim). Uczeszczat do wspomnianej szkoty jako jedyny syn chtopski, co —
ponownie wedtug jego wlasnych stow — wezesnie wyrobito w nim ,,§wiadomos¢ kla-
sowo-ludowcowg™!. Zmuszony byl zy¢ bardzo skromnie, matka regularnie dostar-
czata na stancje produkty zywnosciowe, droge z Kaszowa i z powrotem odbywajac
pieszo. Sytuacj¢ materialng pogorszyta w 1919 roku $mier¢ chorego na gruzlice ojca
oraz nadwatlenie zdrowia matki. Lata nauki przerwaty wydarzenia 1920 roku i woj-
na polsko-bolszewicka. W chwili zagrozenia §wiezo odzyskanej niepodlegtosci pan-
stwa niespetna osiemnastoletni K. Buczek, jak wielu kolegdéw, w czerwcu 1920 roku
wstapil ochotniczo w szeregi Wojska Polskiego. Stuzyt w kompanii karabinéw ma-
szynowych drugiego putku Brygady Strzelcow Syberyjskich, walczacej latem 1920
roku na péocnym odcinku frontu, w okolicach Modlina. Do gimnazjum powro-
cit w listopadzie 1920 roku, koficzac nauk¢ zdaniem egzaminu maturalnego w roku

! K. Buczek, Autobiografia mediewisty — polityka, wyd. J. Duzyk, Studia Historyczne 35, 1992, z. 3,
s. 401413, tu s. 404.
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19222. W szkole wyrdzniat si¢ w takich przedmiotach, jak geografia, historia, jezyk
polski, rysunek, co przeczy wyrazonej w autobiografii opinii o przynaleznosci do gru-
py uczniow ,,srednich”. Oprocz wrodzonych zdolno$ci dopingowaty go zapewne upor
oraz $wiadomos¢ bycia jedynym synem chtopskim w elitarnym gimnazjum, przezna-
czonym dla potomkow krakowskiej inteligencji. Sam K. Buczek podkreslal pdzniej
z nieukrywang duma, iz sposrod jego kolegdow z klasy sze$¢ 0sob zdobyto w przy-
sztosci tytul profesorski, ale to on jako pierwszy i jedyny przed wojng uzyskat ha-
bilitacje (w 1936 roku)’. Kontynuujac nauke, w 1922 roku zapisat sie na Wydziat
Filozoficzny Uniwersytetu Jagiellonskiego, zamierzajac studiowac histori¢ i geogra-
fie. Studia historyczne prowadzit pod kierunkiem prof. Witadystawa Semkowicza, wy-
bitnego znawcy nauk pomocniczych historii. Duzy wptyw na mtodego adepta wywart
réwniez prof. Roman Grodecki, kierujac jego zainteresowania ku badaniom dziejow
spoteczno-gospodarczych panstwa piastowskiego. Te jednak miaty si¢ ujawnic¢ dopie-
ro w przyszto$ci. Tymczasem K. Buczek skoncentrowat si¢ bardziej na geografii, stu-
diowanej pod kierunkiem prof. Ludomira Sawickiego, ktoremu w 1925 roku przed-
stawit rozprawe Ziemie polskie na mapach starozytnosci i sredniowiecza.

Istotny wpltyw na 6wczesne poczynania naukowe oraz poczatki kariery zawodo-
wej uczonego wywart W. Semkowicz. Dzigki jego staraniom, juz jako student pierw-
szego roku K. Buczek zostat zaproszony w 1923 roku do pracy w nowo powstatej
Komisji Atlasu Historycznego Polski przy Polskiej Akademii Umiejetnosci. Uzyskat
dzieki temu pierwsze, state dochody. Uzupetnial je zarobkami z korepetycji. Byto to
niezwykle istotne wobec trudnej sytuacji materialnej mtodego uczonego, niemogace-
go juz liczy¢ na wigksza pomoc ze strony krewnych oraz dotknigtego, jak cate spote-
czenstwo polskie, galopujaca inflacjg. Tym bardziej, ze w latach studiow zalozyt wia-
sng rodzing, poslubiajgc w 1924 roku Jadwige z Czajewiczow, corke krakowskiego
drukarza, zatrudniong jako urzgdniczka. W 1925 roku przyszto na §wiat jedyne dziec-
ko matzonkdéw, corka Barbara®.

Udziat w pracach Komisji Atlasu Historycznego Polski pozwalat szczesliwie ta-
czy¢ zainteresowania geograficzne i historyczne K. Buczka, skierowal tez jednak
jego aktywnos$¢ naukowa w kierunku geografii historycznej oraz historii kartografii.
W 1927 roku przedstawit rozprawe doktorska Karol Perthées — kartograf Stanistawa
Augusta oraz zdat wymagane prawem egzaminy. Poniewaz jednak promocja doktor-
ska wigzata si¢ wowczas ze znacznymi kosztami, zmuszony byt odwlec ja do 1928
roku, gdy przeprowadzona zostata ze wszystkimi formalno$ciami w dniu 15 lutego®.
Wspomniang wyzej prace poswigcong K. Perthéesowi autor uzupetnit i przeredago-

2 J. Wyrozumski, Karol Buczek — cztowiek i uczony, w: Karol Buczek (1902-1983). Czlowiek i uczo-
ny. Materialy z konferencji Bydgoszcz, 28 X 2002, red. D. Karczewski, J. Maciejewski, Z. Zyglewski,
Bydgoszcz 2004, s. 11-23, tu s. 12.

3 K. Buczek, Autobiografia (jak w przyp. 1), s. 405.

4 F. Sikora, O zyciu i dziatalno$ci Karola Buczka, w: K. Buczek, Studia z dziejow ustroju spoteczno-
-gospodarczego Polski piastowskiej, t. 1, red. W. Bukowski, Krakow 2006, s. 15-36, tu's. 17.

5 F. Sikora, O zyciu i dziatalno$ci (jak w przyp. 4), s. 17; P. Bilinski, ,,Przypadek™ Karola Buczka
(1902-1983), Arcana 46/47, 2002, s. 96.
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wat pod koniec zycia, sktadajac maszynopis w zbiorach Biblioteki Polskiej Akademii
Nauk. Wydano jg drukiem juz w wiele lat po $mierci uczonego, w 2003 roku®.

W migdzyczasie, w 1927 roku mtody adept historii otrzymal pierwsza statg po-
sade — stanowisko bibliotekarza w Bibliotece przy Muzeum Ksigzat Czartoryskich
w Krakowie. Stosunkowo skromng pensj¢ (100 zlp. miesiecznie) uzupetnialo prawo
zajmowania shuzbowego mieszkania. W 1930 roku awansowat na kustosza (kierow-
nika) Biblioteki, z uposazeniem 300 zip. Dyrektorem calego Muzeum Ksiazgt Czar-
toryskich zostal wowczas wybitny historyk, gen. Marian Kukiel, z ktorym K. Buczek
pozostawat w stosunkach zazylej przyjazni. Dorywczo zajmowat si¢ rowniez redago-
waniem haset z zakresu geografii w Wielkiej encyklopedii powszechnej Gutenberga,
zlecanym mu w latach 1927-1930. To dobrze ptatne zajgcie pozwolito mtode-
mu uczonemu skompletowa¢ bogata biblioteke mediewistyczna, ktora bardzo pdz-
niej cenit. Ogodlnie koniec lat dwudziestych i lata trzydzieste stanowi¢ miaty jeden
z niewielu okresow wzglednej stabilizacji oraz pomys$lno$ci materialnej historyka.
Wspotpracujac nadal z W. Semkowiczem, brat czynny udziat w kierowanych przezen
pracach nad wydang w 1929 roku Mapg Wojewodztwa Krakowskiego w dobie Sejmu
Czteroletniego 1788—1792, ktorej publikacja stata si¢ waznym wydarzeniem nauko-
wym. W. Semkowicz zainspirowat rowniez K. Buczka do szerszego zajecia si¢ kwe-
stig kartografii ziem polskich w dobie panowania Stanistawa Augusta Poniatowskiego,
co zaowocowato opublikowaniem w 1935 roku rozprawy Prace kartografow pruskich
w Polsce za czaséw Stanistawa Augusta na tle wspotczesnej kartografii polskiej’. Stata
si¢ ona podstawa przewodu habilitacyjnego, odbytego pomyslnie na Uniwersytecie
Jagiellonskim w 1936 roku. K. Buczek objat tez wtedy stanowisko docenta na tym uni-
wersytecie, co zgodnie z dwczesnymi stosunkami nie oznaczato jednak zatrudnienia na
etacie, lecz miato w istocie charakter honorowy i zobowigzywato do bezptatnego pro-
wadzenia wyktadu na wybrany temat przez jeden semestr w roku.

Zainteresowanie historig kartografii, widoczne bardzo silnie we wczesnym,
przedwojennym okresie aktywnosci K. Buczka, juz wowczas zwrdcito uwagg $rodo-
wisk naukowych®. Warto przypomnie¢, iz na ten kierunek pracy badawczej wptynety
zwiazki z W. Semkowiczem oraz pojawiajace si¢ dzicki wsparciu tego uczonego moz-
liwosci zarobkowania i publikacji. W pdzniejszych latach zycia ta dominacja tema-
tyki kartograficznej byta juz mniejsza, aczkolwiek K. Buczek nigdy jej nie porzucit.
Swiadczy o tym zwlaszcza opublikowanie w 1963 roku syntezy po$wigconej dziejom
kartografii w okresie staropolskim® oraz wspomniane wyzej przepracowanie i uzupet-

6 K. Buczek, Kartograf kréla Stanistawa Augusta. Zycie i dzieta, oprac. H. Rutkowski, w: Karol
Perthées (1739-1815) fizjograf Pierwszej Rzeczypospolitej. Zycie oraz dziatalnoéé kartograficzna i ento-
mologiczna, red. J. Pawtowski, Warszawa 2003, s. 21-134.

7 Rozprawa ta ukazala si¢ w ramach serii: Prace Komisji dla Atlasu Historycznego Polski, z. 3,
Krakéw 1935, s. 115-322.

8 W 1938 roku ukazat si¢ artykul S. Herbsta, Karol Buczek — historyk kartografii oraz kartograf
i geograf historyczny, Przeglad Historyczno-Wojskowy 10, 1938, z. 2, s. 257-260. Stanowilo to znaczacy
dowdd uznania dla stosunkowo mtodego wiekiem uczonego.

K. Buczek, dzieje kartografii polskiej od XV do XVIII wieku. Zarys analityczno-syntetyczny,
Wroctaw—Krakow 1963.
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nienie rozprawy doktorskiej. Nurt ,,kartograficzny” w badaniach K. Buczka omoéwito
w odrebnych publikacjach kilku autorow!®.

Zatrudnienie na stanowisku bibliotekarza, a nast¢pnie kustosza Biblioteki Muzeum
Ksigzat Czartoryskich otworzylo nowy kierunek zainteresowan badawczych uczo-
nego, dotyczacy dziejow zbioréw rekopismiennych oraz zasad ich opracowywania.
W pewnym sensie autor zostat do tego zobligowany petniong funkcja, ktora dawata
tez jednak duze mozliwosci oraz podstawy zrodlowe do pracy naukowe;j i publikacji
na tym polu. Pierwszy ogloszony drukiem w 1927 roku tekst naukowy K. Buczka od-
nosit sie wlasnie do zagadnien archiwalnych!!. Pozniej pojawity si¢ nastepne publika-
cje. Pracy w Bibliotece Czartoryskich uczony poswiecit si¢ zresztg z catym zaangazo-
waniem, oprocz czysto naukowych spadly na niego rowniez obowiazki organizacyjne
i administracyjne. Prowadzit m. in. dlugotrwate i ostatecznie bezskuteczne starania
0 odzyskanie pewnych zasoboéw nalezacych niegdy$ do Biblioteki Czartoryskich,
a oderwanych od niej i przechowywanych w Bibliotece Koérnickiej oraz innych pla-
cowkach'?,

Osiagnawszy stabilizacj¢ rodzinng i finansowa, a takze uznane stanowisko w $wie-
cie naukowym, K. Buczek zaangazowat si¢ w zycie polityczne. Jak sam wspominat,
zainteresowanie i silng sympati¢ dla ruchu ludowego przejawiat juz od wezesnej mto-
dosci, co wynikalo z jego pochodzenia oraz trudnej drogi zdobycia wyksztatcenia'>.
W 1934 roku oficjalnie wstgpit w szeregi Polskiego Stronnictwa Ludowego oraz Kota
Inteligencji Ludowej. Pozostawal w bliskich kontaktach ze znaczacym dziataczem
ruchu ludowego, prof. Stanistawem Kotem. Widoczne coraz bardziej zaangazowa-
nie uczonego wywotato niezadowolenie jego pracodawcow, ksigzat Czartoryskich.
K. Buczkowi dano do zrozumienia, iz dalszej aktywnosci w zyciu publicznym nie da
si¢ pogodzi¢ z pracg w Bibliotece. Nastapito to pomimo bardzo wysokiej oceny jego
pracy, wyrazonej w osobistym liscie przez ksigcia Augustyna Czartoryskiego. W re-
zultacie uczony zmuszony byl poszukiwac przez jakis czas nowej posady. Z pomo-
cg przyszedt prof. Jozef Siemienski, dyrektor Archiwum Glownego Akt Dawnych
w Warszawie. Z jego rekomendacji K. Buczek otrzymat stanowisko wicedyrektora
(w istocie kierownika naukowego) organizujgcego si¢ Archiwum Miasta Warszawy.
Oprocz pensji przydzielono mu pigciopokojowe mieszkanie stuzbowe w centrum sto-
licy. Poczatek angazu przewidziano na 1 wrzesnia 1939 roku. Uczony objat istotnie

10.Zob. E Schnayder, Karol Buczek — historyk kartografii oraz kartograf historyczny, Studia
Historyczne 17, 1974, z. 3, s. 355-383; E. Schnayder, Profesor dr Karol Buczek (1902-1983) jako hi-
storyk kartografii oraz kartograf i geograf historyczny, w: Dorobek polskiej historii kartografii w latach
1918-1984, red. J. Janczak, W. Wernerowa, Warszawa 1993, s. 11-25; S. Alexandrowicz, Wktad pro-
fesora Karola Buczka w histori¢ kartografii, w: Karol Buczek (1902-1983) (jak w przyp. 2), s. 101-
115; H. Rutkowski, Okres Stanistawa Augusta w badaniach Karola Buczka nad kartografia dawnej
Rzeczypospolitej, tamze, s. 57-104.

' Archiwa polskie, oprac. K. Buczek pod kierunkiem W. Semkowicza, Nauka Polska 7, 1927,
s. 1-97.

12 F. Sikora, O zyciu i dzialalno$ci (jak w przyp. 4), s. 19-20. Oméwienie dorobku naukowego
K. Buczka jako archiwisty zob. A. Kaminski, Karol Buczek — archiwista i bibliotekarz, Studia Historyczne
17 (1974), z. 3.

13 K. Buczek, Autobiografia (jak w przyp. 1), s. 404, 406.
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to stanowisko w dniu ataku niemieckiego na Polske oraz wybuchu II wojny $wiato-
wej, ale pracowat tylko do 6 wrze$nia. Nastepnie opuscit bombardowang i zagrozona
przez wojska niemieckie Warszawe (zreszta zgodnie z apelem wtadz). Przez prawie
dwa tygodnie podgzat pieszo na wschod, az do Kowla na Wotyniu, skad na wiado-
mos$¢ o wkroczeniu wojsk radzieckich w dniu 17 wrzeénia zawrécit na zachod. W po-
lowie pazdziernika powrdcit ostatecznie do Krakowa, dokad szczgsliwie dotarty row-
niez zona z corkg'4.

W zmienionej sytuacji, sita rzeczy powrocit do Muzeum i Biblioteki Czartoryskich,
ktorych stat si¢ faktycznym kierownikiem wobec niecobecnosci przebywajgcego za
granicg M. Kukiela. Nie majac zaufania do niemieckich wtadz okupacyjnych, nie po-
szedl na zwolane przez nie 6 listopada 1939 roku zebranie wyktadowcow Uniwersytetu
Jagiellonskiego, dzigki czemu uniknat uwiezienia i wywozki do obozu koncentracyj-
nego. W Bibliotece zatait i ukryt szereg cennych, zagrozonych konfiskata materiatow,
dotyczacych m. in. dziejow zakonow krzyzackiego i inflanckiego. W 1940 roku zostat
formalnie zatrudniony jako opiekun Biblioteki Czartoryskich przez wtadze niemiec-
kie. Zajmowat si¢ rowniez porzadkowaniem archiwaliow Urzedu Wojewddzkiego,
zdewastowanych podczas wkraczania do Krakowa wojsk okupacyjnych. Juz w 1939
roku zaangazowatl si¢ w dziatalno$¢ konspiracyjna, nawigzujac kontakty z przyby-
wajacymi przez Budapeszt tacznikami rzadu polskiego na Zachodzie. Posredniczyt
w przekazaniu duzej sumy pieni¢dzy przeznaczonej dla podziemnej organizacji woj-
skowej Shuzba Zwyciestwu Polski, za jego wiedzg w budynku Muzeum mieszkat
przez pewien czas Tadeusz Bor-Komorowski, przyszty dowddca Armii Krajowe;.
Przede wszystkim wspotdziatat jednak z konspiracjg organizowang przez Stronnictwo
Ludowe ROCH (Ruch Oporu Chtopskiego). Nowe mieszkanie K. Buczka (do ktérego
przenidst si¢ w 1941 roku) stato si¢ jednym z krakowskich lokali ROCH. Od 1943 roku
redagowat organ prasowy Stronnictwa ,,Mysl 1 Czyn”, a w 1944 roku pismo Zwigzku
Pracy Ludowej Orka ,,Za Plugiem”. Rownolegle wyktadat histori¢ $redniowiecza
oraz geografi¢ historyczna Polski na tajnych kursach Uniwersytetu Jagiellonskiego,
uczestniczyl tez w konspiracyjnych zebraniach Oddzialu Krakowskiego Polskiego
Towarzystwa Historycznego'®.

Po zakonczeniu wojny K. Buczek powrocit do opuszczonej Biblioteki Czarto-
ryskich, podjal tez wyktady na Uniwersytecie Jagiellonskim, przeprowadzajac si¢ po
raz kolejny, tym razem do stuzbowego mieszkania uniwersyteckiego. W okresie tym
jego aktywno$¢ naukowa i dydaktyczna zeszla jednak na dalszy plan. Catym ser-
cem zaangazowatl si¢ w dziatalno$¢ odrodzonego Polskiego Stronnictwa Ludowego.
Stanowito ono pod nowymi rzadami komunistycznymi jedyng legalna parti¢ niepod-
legajacg wladzom panstwowym i sitg rzeczy stato si¢ wyrazicielem nurtéw opozy-
cyjnych. Wieloletni przywddca ruchu ludowego, Wincenty Witos, osobiscie powie-
rzyl K. Buczkowi naczelng redakcje glownego organu prasowego partii, tygodnika
,»Piast”. Pisat tam wigkszos$¢ artykutdw wstepnych, uzywajac pseudonimow ,.karb”

14 K. Buczek, Autobiografia (jak w przyp. 1), s. 406; F. Sikora, O zyciu i dzialalno$ci (jak w przyp. 4),
s. 18,20-22.
15 F. Sikora, O zyciu i dziatalno$ci (jak w przyp. 4), s. 22-23.
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oraz ,It”, toczac przy tym coraz ucigzliwsze boje z cenzura. Po rychlej $mierci
W. Witosa w pazdzierniku 1945 roku zabiegat o pogrzebanie tego wielce zastuzone-
go dla Polski i sprawy chlopskiej dziatacza ludowego w kryptach katedry wawelskie;j.
Zamyst ten nie powiddt si¢ wobec oporu wiadz panstwowych oraz niechetnej posta-
wy arcybiskupa krakowskiego, ksiecia Adama Sapiehy.

Narastajace napiecie walki politycznej spowodowato podjecie przez Urzad
Bezpieczenstwa akcji inwigilacyjnej wobec Stronnictwa i jego dziataczy. K. Buczek
stat si¢ jednym z wazniejszych ,,obiektow” obserwacji, zatozono mu wowczas tecz-
ke osobowa w Urzedzie (prowadzonag nast¢pnie az do $mierci profesora). Latem 1946
roku wiladze przystapity do otwartego represjonowania aktywistow ruchu ludowe-
g0, rozpoczynajac falg aresztowan. W dniu 17 wrzes$nia 1946 roku aresztowano row-
niez K. Buczka. Prawdziwy powdd stanowito zaangazowanie w prace Polskiego
Stronnictwa Ludowego i funkcja redaktora naczelnego ,,Piasta”, oficjalnie oskarzo-
no go jednak o dziatalnos$¢ antypanstwowa, szpiegostwo oraz czynne wspotdziatanie
z podziemnymi organizacjami zbrojnymi. Konkretnie chodzito o kontakty z organi-
zacja ,,Wolnos$¢ 1 Niepodlegtos$¢”, ktorej miat przekazywac informacje polityczne do-
tyczace plandéw i poczynan PSL. Czynit to za posrednictwem cztonka WiN, dawnego
znajomego i wspotpracownika, réwniez historyka, Henryka Miincha. Prawdopodobnie
to zeznania tego ostatniego, aresztowanego miesigc wczesniej, staty si¢ bezposrednia
podstawg zatrzymania K. Buczka'¢. On sam uwazal, ze padt ofiarg prowokacji, w kto-
ra zaangazowano osoby uwazane uprzednio za bliskich znajomych oraz kolegdéw —
uczonych. Zywil pézniej wobec nich, zrozumiatg skadinad, uraze, wskazujac zwlasz-
cza na H. Miincha!’. Aresztowanego przetrzymywano przez prawie rok, w fatalnych
warunkach, w kilku krakowskich wig¢zieniach Urzgdu Bezpieczenstwa. Przez pewien
czas sypial na gotej, betonowej posadzce z workiem azotoksu pod gtowg. W dniach
11 sierpnia do 10 wrze$nia 1947 roku wiadze urzadzity w Krakowie pokazowy proces
kilkunastu przywodcow WiN oraz dziataczy PSL, w tym K. Buczka. Niemal wszyst-
kich oskarzonych uznano za winnych ,,szpiegostwa”, wydajac bardzo surowe wyro-
ki. O$miu otrzymato wyroki $mierci, z ktorych trzy wykonano, wigkszo$¢ pozosta-
tych skazano na dlugoletnie wig¢zienie. Dla K. Buczka prokurator réwniez zadat kary
$mierci, ostatecznie zasadzono wyrok pigtnastu lat wigzienia bez prawa ubiegania si¢
0 amnesti¢ oraz utrat¢ praw obywatelskich na lat pig¢ (pewne niejasne sformutowa-
nia w oficjalnych dokumentach sugeruja, ze moglo chodzi¢ o pozbawienie praw na
lat dwadzie$cia)'s.

Od wtadz Uniwersytetu Jagiellonskiego organy panstwowe zazadaly zastosowa-
nia wobec uczonego sankcji naukowych i administracyjnych. Po pewnych probach
gry na zwloke, w dniu 26 wrzes$nia 1947 roku Rada Wydziatu Humanistycznego cof-
neta K. Buczkowi habilitacje. Na tej podstawie minister oswiaty w dniu 6 marca 1948

16 F. Sikora, O zyciu i dziatalno$ci (jak w przyp. 4), s. 24-25.

17 K. Buczek, Autobiografia (jak w przyp. 1), s. 409.

18 Procesowikrakowskiemu z 1947 roku po$wigcony zostat specjalny numer,,Zeszytow Historycznych
WIN” 18, 2002, w ktérym zamieszczono materialy z sesji naukowej zorganizowanej w 2002 roku przez
krakowski oddziat Instytutu Pamigci Narodowe;j.
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roku odebrat mu prawo nauczania. Jeszcze w 1951 roku wtadze Uniwersytetu usito-
waty usung¢ zong uczonego z zajmowanego przez nig mieszkania stuzbowego, a gdy
to si¢ z przyczyn formalnych nie udalo, dokwaterowano przymusowych lokatorow'.

Sam K. Buczek osadzony byt w tym czasie najpierw w ciezkim wigzieniu we
Wronkach (1947-1948), w warszawskim wiezieniu na Mokotowie (1948-1952), po-
nownie we Wronkach (1952-1953) oraz w Rawiczu (1953—-1954). Szczegodlnie trud-
ny okazat si¢ pierwszy pobyt we Wronkach, gdy uczonemu zabraniano nawet jakich-
kolwiek lektur. Dopiero na Mokotowie zezwolono zonie dostarcza¢ mezowi jedna
ksigzke naukowa miesiecznie. Zdobywata je z trudem, z pomoca przyjaciot. Cigzkie
warunki wiezienne, sam K. Buczek okreslit je we wspomnieniach jako ,,makabrycz-
ne”?, doprowadzity do rozwiniecia sie gruzlicy. W listopadzie 1954 roku, z powodu
zlego stanu zdrowia, udzielono skazanemu rocznej przerwy w odbywaniu kary. Po
uplywie roku powrdécit na jeden dzien do Rawicza, gdzie poinformowano go o kolej-
nym odroczeniu na cztery miesigce. Starania o utaskawienie albo zmniejszenie kary
wspierali uczeni tej miary, co W. Semkowicz oraz Stanistaw Arnold?!. Ostatecznie na
fali rozpoczynajacej sie ,,odwilzy” 1956 roku Rada Panstwa w dniu 15 czerwca 1956
roku zawiesita uczonemu kare¢ wigzienia, poczatkowo tylko na dwa lata. W prakty-
ce oznaczato to warunkowe utaskawienie, do aresztu juz bowiem nie powrécit. Nadal
jednak poddany byt inwigilacji ze strony shuzby bezpieczenstwa, szczeg6lnie inten-
sywnej w latach 1961-1963. Obserwowano go zreszta do konca zycia, z czego sam
K. Buczek zdawatl sobie sprawe, wspominajac o tym nie do konca dajacym wiarg
przyjaciotom. Po upadku rzadéw komunistycznych okazato si¢, ze miat racje, teczke
osobowa zamknieto bowiem dopiero po $mierci profesora w 1983 roku??. Zagrozona
represjami corka K. Buczka, Barbara, zmuszona byla potajemnie opusci¢ Polske
w 1947 roku. Przyjaciele ojca zorganizowali jej wyjazd razem z przywodca PSL,
Stanistawem Mikotajczykiem. Juz na emigracji poslubita Czestawa Raczkowskiego,
osiedli oboje w USA, gdzie osiggneli sukcesy w zyciu zawodowym oraz doczekali si¢
trojki dzieci?>.

Po przemianach politycznych Pazdziernika, w dniu 13 listopada 1956 roku,
Rada Wydziatu Filozoficzno-Historycznego Uniwersytetu Jagiellonskiego podjeta
jednomyslng uchwate w sprawie anulowania postanowienia Rady Wydziatu Huma-
nistycznego z 1947 roku odbierajacego uczonemu habilitacje oraz wniosta o przy-
wrdcenie mu prawa nauczania. Minister szkolnictwa wyzszego uczynit to pismem
z dnia 24 stycznia 1957 roku. Wolno przypuszczac, iz uczony zachowat jednak pe-
wien uraz wobec wiadz Uniwersytetu Jagiellonskiego za ich uprzednig ulegto$¢ wo-

19 F. Sikora, O zyciu i dzialalnoéci (jak w przyp. 4), s. 27-28; J. Wyrozumski, Karol Buczek (jak
w przyp. 2), s. 17-18.

20 K. Buczek, Autobiografia (jak w przyp. 1), s. 411.

21 J. Wyrozumski, Karol Buczek (jak w przyp. 2), s. 19; F. Sikora, O Zyciu i dziatalnosci (jak
w przyp. 4), s. 33.

22 F. Sikora, O zyciu i dziatalnosci (jak w przyp. 4), s. 28; F. Sikora, O Karolu Buczku jako twor-
¢y Stownika Historyczno-Geograficznego Ziem Polskich w Sredniowieczu z garécia wspomnien o nim,
w: Karol Buczek (1902-1983) (jak w przyp. 2), s. 3352, tu s. 39.

23 F. Sikora, O zyciu i dzialalno$ci (jak w przyp. 4), s. 33.
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bec naciskow organdéw panstwowych. Moze o tym $wiadczy¢ dwukrotne odrzucenie
proponowanej mu przez uczelni¢ katedry (w latach 1959 i 1968). Wplyw na te decy-
zje miata tez zapewne nierozwigzana kwestia przymusowo dokwaterowanych lokato-
row w mieszkaniu stuzbowym (w 1959 roku) oraz choroba zony (w roku 1968)*.

IT wojna §wiatowa, zaangazowanie si¢ w dziatalno$¢ polityczng oraz uwiezienie
przez wladze komunistyczne spowodowaty prawie dwudziestoletnia przerwe w ak-
tywnosci badawczej K. Buczka. Wprawdzie nadal zajmowat si¢ w mys$lach rézny-
mi zagadnieniami historycznymi oraz starat si¢ utrzymac kontakt z biezagcym zy-
ciem naukowym, ale natoZzone ograniczenia (chociazby prawo otrzymywania jednej
ksigzki miesiecznie) bardzo to utrudnialy. Pobyt w wigzieniu nadszarpnat nadto zdro-
wie uczonego, oprocz gruzlicy pojawily si¢ problemy z kregostupem (zmuszony byt
poddac si¢ operacji), a poézniej roéwniez z sercem. Pomimo to, wracajac do w mia-
r¢ normalnego zycia, przejawial wyjatkowa aktywnos$¢ na polu badawczym i orga-
nizacyjnym, bardzo duzo réwniez publikowal. Mozna odnie$¢ wrazenie, iz w latach
przymusowej bezczynnosci przemyslat wiele zagadnien i przystapit obecnie do ogta-
szania rezultatow tejze pracy umystowej. Zmienit si¢ przy tym zakres zainteresowan
uczonego. Poprzednio dominowata tematyka historyczno-kartograficzna, nastgpnie
pojawit sie nurt publikacji zwigzanych z praca bibliotekarza i archiwisty. Do rzad-
kosci nalezaty natomiast teksty odnoszace si¢ do wezesnych dziejow $redniowiecz-
nej Polski, a w szczegodlnosci jej ustroju spotecznego®. Tymczasem poczgwszy od
1956 roku K. Buczek oglaszal coraz wigcej publikacji traktujacych o spoteczenstwie
Polski wezesnopiastowskiej, 6wcezesnej ludnosci chtopskiej, formowaniu si¢ stanu ry-
cerskiego, postepach feudalizacji oraz poczatkach zycia miejskiego.

Mozna przypuszczac, iz na t¢ zmian¢ obszaru zainteresowan badawczych wply-
nely lektury i1 przemyslenia z lat wieziennych, ale rowniez nowe miejsce pracy
i zwigzane z nim zadania. W grudniu 1956 roku uczony objat etat zastepcy profesora
w Zaktadzie Atlasu Historycznego Instytutu Historii Polskiej Akademii Nauk, 1 lutego
1957 roku mianowano go w tymze Instytucie profesorem nadzwyczajnym. We wrze-
$niu 1958 roku powierzono K. Buczkowi kierownictwo nowo utworzonej Pracowni
Stownika Historyczno-Geograficznego Polski Sredniowiecznej. Zadecydowat o tym
duzy dorobek w zakresie kartografii historycznej. Nowa funkcja skierowata zaintere-
sowania badawcze K. Buczka w stron¢ dziejow osadnictwa, zwlaszcza sredniowiecz-
nego, a te z kolei prowadzity do zajecia si¢ kwestig ustroju spotecznego Polski weze-
snopiastowskiej. Kierujac Pracownig Stownika Historyczno-Geograficznego az do
przejscia na emerytur¢ w 1974 roku, K. Buczek stat si¢ w istocie tworca ostatecz-
nej koncepcji przygotowywanej publikacji (to pod jego wptywem nadano jej charak-
ter przede wszystkim materiatlowy) oraz zastosowanych w pracach nad Stownikiem
zatozen warsztatowych (nacisk na zrodta rekopismienne). Okreslit ramy terytorialne
Stownika (obecne granice panstwa polskiego) oraz podzial materialu zgodny z najta-
twiej uchwytnymi w zrodtach granicami administracyjnymi z przetomu XV-XVI wie-

24 J. Wyrozumski, Karol Buczek (jak w przyp. 2), s. 19; F. Sikora, O zyciu i dzialalno$ci (jak
w przyp. 4), s. 33.
25 Np. K. Buczek, Pierwsze biskupstwa polskie, KH 52, 1938, nr 2, s. 169-209.
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ku. On tez doprowadzil do rozszerzenia cia$niej uprzednio zaprojektowanych ram
chronologicznych publikacji. Z calym naciskiem nalegat na objg¢cie nimi pdznego
sredniowiecza i wykorzystanie w wielu wypadkach materiatéw z kolejnych dekad
XVI wieku. Z gleboka stusznoscig utrzymywat, iz dla wigkszosci znanych z okre-
su $redniowiecza osad nie dysponujemy zapisami zrédlowymi z wiekéw wczesniej-
szych, a jezeli juz takowe istnieja, sa zazwyczaj bardzo skape. Pominiecie zrodet
pigtnastowiecznych oraz wczesnonowozytnych (jak to pierwotnie planowano) spo-
wodowaloby powstanie olbrzymiej ilosci luk na mapie §redniowiecznego osadnic-
twa 1 uczynitoby catg publikacje chybiong z naukowego oraz poznawczego punktu
widzenia. Przyjecie postulatow K. Buczka oznaczato znaczne powigkszenie objeto-
$ci Stownika oraz ogrom pracy dla zaangazowanych w nig osob, ale uczynito go za-
razem niezwykle cennym i przydatnym dla wszystkich badaczy dziejéw osadnictwa
oraz kwestii spotecznych i gospodarczych Sredniowiecznej Polski, dostarczajac ol-
brzymiej ilosci wydobytych ze zrodet, uporzadkowanych informacji. Z réznych przy-
czyn nie wszystkie plany K. Buczka zostaly zrealizowane. Opublikowano materiaty
dotyczace niektorych tylko ziem polskich (np. ziemi chelminskiej, wyszogrodzkiej,
wojewodztwa lubelskiego — poza gtéwna seria), prace nad innymi ustaty (np. Slask),
po dzi$§ dzien sg jednak kontynuowane w Krakowie i Poznaniu w odniesieniu do wo-
jewodztw matopolskich 1 wielkopolskich, owocujac ukazujacymi si¢ systematycznie
tomami i zeszytami?®.

Juz samo zaangazowanie si¢ K. Buczka w organizacj¢ Pracowni, a nast¢pnie
nadanie merytorycznego ksztattu Stownikowi historyczno-geograficznemu ziem pol-
skich w Sredniowieczu, zapewnilyby uczonemu wazne miejsce wsrdd badaczy tej
epoki oraz wdzigcznos¢ wszystkich historykéw zajmujacych si¢ osadniczymi, spo-
tecznymi i gospodarczymi dziejami polskiego sredniowiecza. Niezwykle wazng role
w dorobku historiografii majg majg jednak rowniez wlasne badania i publikacje uczo-
nego, odnoszace si¢ do kwestii organizacji spoleczenistwa Polski wczesnopiastow-
skiej. Wspomniano juz, iz publikowac¢ na ten temat zaczal wkrdtce po uwolnieniu
z wigzienia, oglaszajac cale serie artykutow, a wkrétce réwniez polemik z innymi
badaczami zajmujacymi si¢ tg kwestig. Znawcy tematu, wspodlpracownicy, dysku-
tanci i oponenci uczonego zgadzaja si¢ co do tego, iz mial on rozlegly, kompletng
wizj¢ niezwykle skomplikowanego zagadnienia ustroju spotecznego Polski wezesno-
piastowskiej. Niestety, nie przedstawit jej w zadnej syntetycznej i uporzadkowane;j
monografii. Nosit si¢ z zamiarem opracowania swego rodzaju ,.trylogii”, ktorej po-
szczegolne czesci odnosityby si¢ do ludnosci wiesniaczej, stanu rycerskiego oraz po-
czatkdéw miast 1 zycia miejskiego na ziemiach polskich. Wrodzone inklinacje do form
kroétkich oraz nieche¢ do tworzenia obszernych, syntetycznych monografii spowodo-
waty jednak, iz zamierzenie to nie zostato zrealizowane. Wskaza¢ mozna tylko mniej-
sze publikacje, stanowigce swego rodzaju zapowiedz i substytut wigkszej catosci, po-

26 Karol Buczek jako organizator i kierownik prac nad Stownikiem historyczno-geograficznych ziem
polskich w Sredniowieczu zob. F. Sikora, O zyciu i dziatalno$ci (jak w przyp. 4), s. 29-32; tenze, O Karolu
Buczku (jak w przyp. 22), s. 41-54.
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$wiecone odpowiednio ludnosci chlopskiej, rycerstwu i miastom?’. Swoje poglady,
przemyslenia i hipotezy autor wyrazat przede wszystkim w artykutach drobniejszych,
majacych czesto charakter polemiczny.

Stwierdzi¢ bowiem trzeba, iz K. Buczek wdawat si¢ w polemiki z wieloma dys-
kutantami, uwazajac to za sposob prowadzenia dyskursu naukowego oraz dochodze-
nia do prawdy historycznej, a przynajmniej do wiedzy lepiej ugruntowanej i udowod-
nionej zrodlowo. Polemistg byt twardym i niestrudzonym, przedstawiajagc oponentom
przemyslane, trudne do zbicia argumenty, oparte zazwyczaj §cisle na materiale Zrodto-
wym. Bywat przy tym drazliwy, w czym przejawiaty si¢ jego uparty, ,,chtopski” cha-
rakter, reminiscencje trudnego i petnego przeszkod zycia, brak tolerancji dla wszel-
kich niedostatkéw mysli oponenta. Zarzucal np. dyskutantom, iz nie znajg oraz nie
odnosza si¢ w swoich publikacjach do jego wytozonych uprzednio pogladow, przed-
stawionych jednak w rozproszonych i pomniejszych artykutach. Oglaszajac cate se-
rie tekstow polemicznych, podejmowat dyskusje w uprzednio przerwanym miejscu,
nie troszczac si¢ o rekapitulacje poprzednich etapdw sporu. Z drugiej strony zazna-
czy¢ nalezy, iz byly to zawsze polemiki na najwyzszym poziomie merytorycznym
i dotykajace istoty problemu. Uczony potrafit tez wykazaé zrozumienie dla szczeg6l-
nych sytuacji, w ktorych mégt znalez¢ si¢ dyskutant. Zadeklarowal np. gotowo$¢ wy-
cofania z druku kilku ostatnich, napisanych juz pod koniec zycia artykutow, w kto-
rych wystepowat przeciwko tezom swego wieloletniego i najwigkszego adwersarza,
profesora Karola Modzelewskiego, gdy ten jako opozycyjny dziatacz demokratyczny
zostal internowany przez wtadze komunistyczne po wprowadzeniu w 1981 roku sta-
nu wojennego?®.

Podane powyzej wzgledy powoduja, iz odtworzenie pogladéw K. Buczka na ob-
raz spoteczenstwa Polski wczesnopiastowskiej napotyka pewne trudnos$ci i musi po-
siada¢ charakter czgsciowo hipotetyczny. Przede wszystkim stwierdzi¢ trzeba, iz
w swoich badaniach docenial i czgsto wykorzystywal metode retrogres;ji, w praktyce
réwniez porownawczg (odniesienia do sytuacji w Czechach). Stat na stanowisku, iz
informacje wydobyte ze zrodet trzynastowiecznych (dopiero z tego okresu pochodzi
wieksza liczba dokumentow, traktujacych o kwestiach ustroju spotecznego i gospo-
darczego) mozna z powodzeniem odnosi¢ do stosunkow z doby pierwszych Piastow.
Zdaniem uczonego nie ulegaty one bowiem gwattownym zmianom, lecz podlega-
ly stopniowej ewolucji, pozostawiajac $lady w pozniejszym materiale Zrodlowym.
W szczego6lnoscei nie uwazat za jakas istotng cezure w dziejach spoteczenstwa i ustro-
ju roku 1138, czyli rozpadu panstwa na dzielnice. W kwestii zastosowania meto-
dy retrogresji dla badan nad Polska wczesnopiastowska zdanie K. Buczka podzielata
zresztg i nadal podziela wigkszos$¢ historykow zajmujacych si¢ tym okresem, chociaz
nie brakuje réwniez wybitnych przedstawicieli odmiennego podej$cia. Uczony stat

27 K. Buczek, O chtopach w Polsce Piastowskiej, cz. 1-2, RH 40, 1974, s. 51-105; 41, 1975, s. 1-74 —
to w istocie obszerny artykut polemiczny z pogladami niemieckiego historyka Oskar Kossmanna; tenze,
Prawo rycerskie i powstanie stanu szlacheckiego w Polsce, PH 69, 1978, z. 1, s. 23—46; tenze, Targi i mia-
sta na prawie polskim. Okres wczesnosredniowieczny, Wroctaw—Krakow 1964 — to jedyna sposrod po-
wyzszych publikacja ksiazkowa, o stosunkowo skromnej jednak objetosci.

28 F. Sikora, O zyciu i dzialalno$ci (jak w przyp. 4), s. 35.
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przy tym na stanowisku, iz lepiej wiedzie¢ mniej, ale powinna to by¢ wiedza pew-
na, oparta na materiale Zrédtowym, wolna od zbyt daleko idacych i nacigganych nie-
kiedy hipotez. Z tego powodu nie rozwijat czgsto swoich przemyslen na dany temat,
ograniczajac si¢ do oglaszania tego, co uwazat za pewne i udowodnione. To bardzo
rygorystyczne podejécie badawcze utrudnialo mu konstruowanie uj¢¢ syntetycznych,
a obecnie utrudnia odtworzenie wszystkich aspektoéw mysli uczonego.

Badania nad ustrojem spotecznym Polski wezesnopiastowskiej rozpoczat od opu-
blikowania serii artykutow odnoszacych si¢ do poszczegoélnych, spornych zazwy-
czaj zagadnien, chodzito zwlaszcza o zbadanie statusu rozlicznych, wystepujacych
w zrodtach kategorii ludnosci chtopskiej. Z dalszych prac wnioskowac¢ mozna, iz zda-
niem K. Buczka ustrdj ten opierat si¢ na istnieniu duzej liczby réznych kategorii chto-
pow, z ktorych kazda posiadata wilasne, odrebne prawo, nadane i uznawane przez
wladze ksigzgca. Wobec tejze wiadzy chiopi zobowiazani byli do okreslonych da-
nin i postug, a ksigz¢ gwarantowatl im ze swojej strony pewno$¢ posiadania upra-
wianej ziemi. Jako og6lna nazwe dla powyzszego systemu spopularyzowat uzywany
przez siebie termin ,,prawo ksigzgce” (tac. ius ducale), zaczerpnigty zresztg z trzy-
nastowiecznych zrodet. Wbrew terminologii propagowanej przez narzucang zwlasz-
cza w latach pieédziesiagtych (ale i pdzniej) teori¢ marksistowska nie zgadzat si¢ na
uznanie powyzszego systemu za ,,feudalny”. Zdaniem uczonego, feudalizacja spote-
czenstwa postepowata stopniowo, skutkiem nadan monarszych na rzecz moznych,
rycerstwa i Kosciota. Wiadca nadawat przy tym poczatkowo tylko to, co sam posia-
dat, czyli prawo do pobierania §wiadczen chtopskich, co dopiero z czasem uznano za
nadania ziemi i uprawiajacych ja ludzi. W tej kwestii (oraz w sprawie stosowania me-
tody retrogresji) zgadzat si¢ zreszta ze swoim najwigkszym oponentem, wspomnia-
nym wyzej prof. K. Modzelewskim. Spierali si¢ natomiast odnosnie do szeregu za-
gadnien bardziej szczegotowych, np. na temat organizacji zarzadu gospodarczego
w monarchii wczesnopiastowskiej. Pozostajac pod wptywem mistrza jeszcze z cza-
sow studenckich, prof. R. Grodeckiego, K. Buczek podzielal wysunigtg przezen tzw.
teori¢ dworska, w mysl ktorej zarzad ten pozostawat niezalezny od administracji gro-
dowo-kasztelanskiej (zajmujacej si¢ sprawami wojskowymi oraz wymiarem sprawie-
dliwosci) 1 opierat si¢ na sieci dworow ksigzecych jako osrodkow zawiadywania wto-
$ciami monarszymi oraz $wiadczeniami okolicznej ludnos$ci. Uczony zmodyfikowat
hipotez¢ R. Grodeckiego — ktérego zdaniem dwordéw tych wiadca posiadat kilkaset
i objezdzat podczas swoich nieustajacych podrézy po kraju — ograniczajac ich licz-
be do kilkudziesieciu i uznajac je za bardziej state, okresowe siedziby ksigcia. Tym
niemniej, oddzielal dwory od organizacji kasztelanskiej, o co szczeg6lnie spierat sie
z K. Modzelewskim, ktory negowatl istnienie odrgbnego pionu administracji ,,dwor-
skiej” 1 kwestie lokalnego zarzadu gospodarczego pozostawial w gestii kasztelana
i jego urzednikow, obok spraw wojskowych oraz sgdowo-policyjnych. Wspdtczesna
historiografia podziela w wiekszosci zdanie K. Modzelewskiego, sam zainteresowany
przyznawat jednak, iz rozbiezno$ci pomigdzy nim a K. Buczkiem, chociaz owocujace
niekiedy bardzo ostrymi polemikami, dotyczyly w istocie zagadnien drugorzgdnych,
a w sprawach zasadniczych zgadzali si¢ ze soba (zaufanie do metody retrogresji, rola
grupowych praw ludnoéci chtopskiej, stopniowe i powolne postepy feudalizacji).
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W odniesieniu do kwestii poczatkow stanu rycerskiego niewielki objetosciowo,
wspomniany wyzej, artykut K. Buczka? przyniost bardzo istotne przemyslenia, prze-
wartosciowujace dotychczasowe hipotezy na ten temat. Zanegowat on przeceniang —
jego zdaniem — uprzednio role immunitetu ekonomicznego i sgdowego jako elemen-
tu ksztaltujacego odrgbny status spoleczny oraz prawny rycerstwa. Za najwazniejsze
uznat natomiast zapoczatkowane w potowie XI wieku przez Kazimierza Odnowiciela
nadawanie konnym wojownikom (zwtaszcza druzynnikom) ziemi wraz z ludzmi, czy
raczej prawa indywidualnego pobierania przez rycerzy $cigganych dotychczas przez
ksiecia $wiadczen chtopskich z okreslonych gruntow. Zapoczatkowato to procesy feu-
dalizacyjne (z czasem nadania te uznano za darowizne ludzi i ziemi), prowadzgc m.in.
do uformowania si¢ odrebnego stanu rycerskiego (przyszlej szlachty).

Waznym przetomem w dotychczasowej dyskusji na temat poczatkow zycia miej-
skiego okazata si¢ rowniez niewielka objetosciowo publikacja ksigzkowa K. Buczka
z 1964 roku’. Jej tytut Miasta i targi na prawie polskim uzna¢ mozna za nieco prze-
wrotny. Wbrew powszechnie wyrazanym uprzednio pogladom historiografii polskiej,
podzielanym przez uczonych tej miary, co Aleksander Gieysztor czy Gerard Labuda,
K. Buczek zanegowat w istocie funkcjonowanie w dobie wczesnopiastowskiej osad
0 szczegolnym statusie miejskim, ktore powstawac¢ miaty wokot targow i stanowic ro-
dzime odpowiedniki wyodrebnionych pod wzgledem prawnym nowoczesnych wspol-
not miejskich, tworzacych si¢ wowczas w Europie Zachodniej. Zdaniem uczonego,
obsadzone w roli rodzimego ,,prawa miejskiego” ius forense (,,prawo targowe”) sta-
nowito element systemu prawa ksigzgcego i nie moze by¢é porownywane z pozniej-
szym, importowanym z Zachodu, lokacyjnym ,,prawem niemieckim”. Skrytykowatl
tez we wspomnianej publikacji zbyt daleko idgce hipotezy na temat stopnia rozwo-
ju gospodarczego podgrodzi, widzianych w roli wczesnych miast. Hipotezy te wy-
suwano czesto na podstawie optymistycznie interpretowanych materiatow arche-
ologicznych. W krytyce tej przejawiato si¢, widoczne rowniez w innych miejscach,
przekonanie uczonego, iz lepiej wiedzie¢ mniej, ale powinna to by¢ wiedza pew-
na i ugruntowana, oparta na niepodwazalnych zroédtach. Publikacje te przyjeto po-
czatkowo z pewnym chlodem, godzita bowiem w wypracowany w ostrej polemice
z historiografig niemieckg model wczesnych i rodzimych korzeni zycia miejskiego
w Polsce, rozwijajacego sie jakoby bujnie na dhugo przed nadej$ciem epoki koloni-
zacji na prawie niemieckim (w XIII wieku). Zarzutow K. Buczka nie zdotano jednak
w istocie obali¢. Z drugiej strony, on sam rowniez nie zdecydowat si¢ na otwarte po-
stawienie kwestii decydujacej roli prawa niemieckiego dla poczatkdw nowoczesnego
zycia miejskiego w Polsce i Europie Srodkowej, wysuwajac teorig tzw. miast niewy-
odrebnionych gospodarczo, tzn. wezesnopiastowskich grodow i podgrodzi, ktore sta-
nowi¢ miaty rodzimy odpowiednik miast zachodnioeuropejskich, pomimo braku wy-
raznych $ladow ich aktywnej roli w zyciu ekonomicznym (handlu i rzemiosle).

Podsumowujac opisany powyzej, ,,wczesnosredniowieczny” nurt zaintereso-
wan badawczych K. Buczka stwierdzi¢ nalezy, iz pomimo tego, ze uczony oddat si¢

2 Zob. wyzej przypis 27.
30 Zob. wyzej przypis 27.
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tym zagadnieniom dopiero w pdzniejszym okresie zycia i nie zdazyt (a moze tez nie
chciat) przedstawi¢ swoich pogladow w formie uporzadkowanej syntezy, poprzesta-
jac na licznych publikacjach szczegdtowych, w tym polemicznych, odegraty one bar-
dzo istotng role w dyskusjach historiografii polskiej, w wielkim stopniu rzutujac na
obecng wizje systemu spotecznego panstwa wczesnopiastowskiego. Wielu wspotcze-
snych badaczy odnosi si¢ do tej wizji krytycznie, w zaden sposob nie mogg jej jednak
we wilasnych rozwazaniach pomija¢. Juz samo to stawia K. Buczka w szeregu najwy-
bitniejszych badaczy wezesnosredniowiecznej Polski®!.

Pomimo wielkiej i owocnej aktywnoS$ci naukowej oraz organizacyjnej K. Buczka
jego kariera zawodowa napotykata na liczne trudno$ci. W 1962 roku Instytut Historii
PAN wystapit z wnioskiem o nadanie mu profesury zwyczajnej. Inicjatywe t¢ utracit
osobiscie na posiedzeniu przyznajacej tytuly profesorskie Rady Panstwa 6wczesny
pierwszy sekretarz Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej, Whadystaw Gomulka,
urzadzajac przy tym wielkg awanture i nie przebierajac w stowach. Kwesti¢ profesury
K. Buczka mozna byto podnie$¢ dopiero po wydarzeniach grudnia 1970 roku i odsu-
ni¢ciu W. Gomutki od wtadzy. Warunkiem wstepnym stato si¢ oficjalne zatarcie kary
wiezienia, przeprowadzone z wlasnej inicjatywy przez 6wczesnego przewodniczace-
go Rady Panstwa, prof. Henryka Jabtonskiego (o rehabilitacji nie mogto by¢ wtedy
mowy). Nastgpito to w 1972 roku i umozliwito nadanie tytulu profesora zwyczajne-
go K. Buczkowi w dniu 8 lipca 1972 1. Profesor, jak mato kto zastugujacy od dawna
na ten awans, osiggnat juz wowczas wiek 70 lat, co zmuszalo go do przej$cia na eme-
ryture. Uczyniono jednak szczegdlny wyjatek i pozwolono pracowaé na stanowisku
kierownika Pracowni Stownika Historyczno-Geograficznego do 1974 roku. Na sku-
tek sprzeciwu wladz PZPR upadt natomiast projekt przyznania uczonemu odznacze-
nia panstwowego.

Po przej$ciu na emeryture K. Buczek nadal wiele publikowat. Pracowat pomimo
pogarszajacego si¢ stanu zdrowia i trudnych warunkoéw zyciowych. Przeszedt dwa
zawaly serca, jeden z nich spowodowany zostat w 1962 roku emocjami wywotany-
mi ostrym konfliktem z prof. Janem Dabrowskim w sprawie publikacji materiatow
zroédlowych (obecnego wielotomowego Zbioru dokumentow matopolskich), przy-
gotowanych do druku przez Stanistawa Kurasia, 6wczesnego podwladnego uczone-
go w Pracowni Stownika. Spor ten zakonczyt si¢ zreszta zwycigstwem K. Buczka.
W 1971 roku zmarla po ci¢zkiej chorobie Zona profesora, Jadwiga Buczkowa. Przez
szereg lat dzielita z mgzem trudne warunki zyciowe i dbala o zapewnienie najlep-
szych mozliwych warunkow do pracy. Obok bolu z powodu osobistej straty, Smier¢
matzonki skomplikowata w wyrazny sposdb codzienny byt odsunigtego nieco od
spraw przyziemnych uczonego. Z pomocg przyszly zZyjaca jeszcze siostra oraz jej cOr-
ki, jak réwniez przyjaciele i wspotpracownicy. Wydarzenia 1980 roku oraz powsta-
nie ruchu ,,Solidarno$ci” ozywity nadzieje K. Buczka na zmiang opresyjnego ustroju,

31 Omoéwienie dorobku naukowego Karola Buczka jako badacza dziejow spotecznych Polski weze-
snopiastowskiej zob. J. Wroniszewski, Karol Buczek — badacz ustroju prawa ksiazgcego, w: K. Buczek,
Studia z dziejow ustroju (jak w przyp. 4), s. 37-48; K. Modzelewski, Karol Buczek jako badacz ustroju
spotecznego Polski piastowskiej, w: Karol Buczek (1902—1983) (jak w przyp. 2), s. 25-31.
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z ktérym walczyt u jego zarania i ktérego stat si¢ jedng z ofiar. Po ogloszeniu przez
wiadze w dniu 13 grudnia 1981 roku stanu wojennego przeznaczal na potrzeby repre-
sjonowanych $rodki z wlasnej, skromnej emerytury oraz zywnos¢ i leki otrzymywane
z zagranicy dzieki staraniom mieszkajacej w USA corki. Na jej usilne nalegania wyje-
chal w koncu 1982 roku do Stanéw Zjednoczonych, gdy stato si¢ to mozliwe po ogra-
niczeniu restrykcji. W poczatkowych zamierzeniach miata to by¢ emigracja stata, pro-
fesor nie czut si¢ jednak dobrze na obczyznie, doskwieral mu w szczegdlnosci brak
kompletowanej przez dekady biblioteki oraz kontaktu z biezagcym zyciem naukowym
w kraju. Po kilku miesigcach zdecydowat si¢ na powrdt, pomimo pogarszajacego si¢
stanu zdrowia. Niemal natychmiast po przybyciu do Polski rozchorowat si¢ i zmart
6 lipca 1983 roku. Spoczywa na cmentarzu Rakowickim w Krakowie®.

K. Buczek pozostawit testament, w ktérym szczegdtowo zadysponowal skrom-
nym mieniem. Najcenniejsza jego czesé, biblioteke, zapisat w darze Bydgoskiemu
Towarzystwu Naukowemu. Po przemianach politycznych 1989 roku i upadku rza-
dow komunistycznych stala si¢ mozliwa petna rehabilitacja uczonego i jego wspotto-
warzyszy z Polskiego Stronnictwa Ludowego, skazanych w 1947 roku. Dokonat tego
specjalnym aktem Sad Najwyzszy w dniu 30 sierpnia 1989 roku.

Zbyszko Gorczak
Bibliografia publikacji K. Buczka zostata zmieszczona w: K. Buczek, Studia z dziejow ustroju spo-
teczno-gospodarczego Polski piastowskiej, t. 1, red. W. Bukowski, Krakow 2006, s. 47-63. Tamze,

na s. 64—-66 podano wykaz opracowan poswigconych samemu uczonemu, odnoszacych si¢ do jego
tworczosci naukowej oraz dziatalnosci politycznej.

32 F, Sikora, O zyciu i dzialalno$ci (jak w przyp. 4), s. 35.



